minddssze csak mdsfél évszdzadra tehetd. Es ebben a nem egeszen masfél é
zadban a hdboris pusztitisok nem voltak oly mérviiek, hogy helyreallitis
nagyarinyi dllami beavatkozdist igényelt volna, mint a masodik vilaghibo
pusztilasai.

Mégis a milt szizadban megindulé historizals felfogds, a torténelemkutatds
sth. a nemzeti épitészeti miilt felé fordilja a tdrsadalom figyelmét. A kapitalisty
tirsadalom a maga médjan dldoz miiemlékeire, amelyeket azonban kora fej-
letlen miemléki szempontjainak megfelelden allit helyre, azaz nagymértékben
atalakit, Atépit, deformal, a meghizott épitész egyeni izlésének és felfogisdnalk
megfelelden, ahogyan az a kassai székesegyhdz, a pécsi székesegyhaz és a budavari
Mityds-templom esetében tértént, 1 szdzadvégi munkdk mindegyike kétmillis
aranykorondra rigott, aminek durvdn 60—60 millic Ft ¢pitési érték felelne ma
meg. Az 6budai rémai katonai amfliledtrum 16 hazdnak kisajatitdsi koltségén
€5 a feltards kiltségén kiviil a falak konzervilisinak epitészeli munkai az 1939 —
1942, években mintegy 6 millié Ft-ra ragtak mai értékhen.

Viszont az is igaz, hogy a Lénchid, az Orszdghdz helyredllitisa, a Fovam-
épiilet dtalakitisa, a véri lakénegyed dllaghiztositisa stb. sth. szintén sok millié
dllami hitelt vett igénybe és 1958-han Budapest Févdros Tandcsa milemléki
tervelbirinyzata egymagiban 36 millio Ft-ra rigott.

Nem is az isszegszerll dsszehasonlitishan van a lényeg. Hiszen azon is sok

miilik, hogy ezt az dsszegel az allam gepezele mennyi idd alatt tudja eléteremteni,
amiben az iparosodé Magyarorszdg ma vitathatatlanul fejlettebb. Anndl lényege-
sebb a helyreallitisok tudomanyos médja, pl. a tudomdnyos miemléki feltards
ij metodikdjinak kidolgozisa és bevezelése » & multban méltatlanul elhanyagolt
¢s ezért szdmos, siralmas allapothan levé vérunk és mis rommaradvinyaink
allagbiztositasa, ezeknek sokszor nagyardnyd feltdrdsa, mint pl. Budédn, Viseg-
radon, Nagyvizsonyban, Siimegen, tovabbd az allami védelem inlézményességé-
nek megszervezése, a miiemléki bizottsagok felillitasa, az épitészeti ismeret-
terjesziés ndlunk most, az utolsé tiz évben meginditolt és részben mir meg is
valositott modja, és a helyredllitasok, a videlem egyéni inicialivakat értékesitd,
de kollekliven érlelt és kialakitott szempontjai, ezek azok a donté kiilonbségelk,
amelyek mai miemléki munkdnkat a multétal megkiilinboztelik.

1. A visegradi lakétorony romja (1867)

A VISEGRADI ALSOVAR

épitése 1V. Béla kirdly nevéhez l'ﬂz;ﬁdii? Lﬂﬂdﬁ? %ﬂ;
14t 1 cnak (1241). Mega :
szdo prédaja lesz a mongoloknak srtékben elpusz-
S f:li]s{:zlﬂéifﬁlﬂtl!ﬁ fejlidés — a ,tenpflmrlflf :‘Latggt_'lﬁgfnssﬂﬁﬂl kapnak
o | B . finak, romankor épitészeti emdkcinket. ekgetl, FORD UL 8 ol
4 | . L] il VIS

k. ezért épitésiik a dulds utdn fellen ; cawgire lollemefi & De
a virak, ezért épitésak a sezen dllott. E kor épitményeire | G-
e ]iz?:ﬂkai;ﬁiﬁ?ﬁlaknk — még a templomok 15 valosigos er
hézkesség, a va ’

e A visegradi var

Az anlik ember hatdrezoltan kiszakilja magdl a ldjtel, a természelhdl, a
geobolanikai kozmoszbél. Hogyan lehelséges ez? Mikénl hagyhatja el az ember

a foldel? Hova mehet? Hiszen a ldj, az egész fold maga haldrtalansdg? Nagyon . Epitésiikk sok anyagolt '_EE']',F'ﬂF'- : ¢ddmiibal all. Két Em:illp vara
egyszerd. Egy darab foldel néhdny fal segilségével kériilzar és az alaklalan :ép- ok E l:.'isegrﬁdi vir nagy klt‘?rie'%{&:&lﬁ:;ﬁ:ﬁhsﬂrﬂﬂﬁ az alsovar kozepén allo
telen Iérrel a koralhatdrolfat, a végest dllitja szembe. Igy keletkezik a férum. van : az alsovar és a fellegvar. = , :
Nem olyan mint a hdz, eqy folfelé zdrl belsiség, akdr a barlang, amely a me- lakotornya, az alsd vﬁrr:endsztr mg‘g{léu Salamon herceg fogsaga helyének tEkJE’!‘—
z0n van, ez a mezd tagadisa, Héla a falaknak, amelyek kiriilveszik, a lér eqy Ezt a tornyot sokiig az en E'i._.e nﬁ,1£ hibds elnevezése : ,,Salgmqn-t?fﬂgﬁéai
darab a vidékbol, amely befelé fordul, ellekint a 16bbitdl és vele szembefordul, tették, ¢s innen ered maig is "fﬂ siga idejénél (X1 szdzad) két évszdza

Ez a ldzadd kis foldderab, amely elszokad! a nagy enyaicl és pele szemben Helytelen, mert a torony Salamon fog:

sajdt tulajdonsdgaif drzi, mint mdsik orszdg emelkedetl [l és ezért sajdtszerii

késébh épiilt. es adataink. Epitési idejét a romjal
lér, egészen 1f, amelyben az ember minden nivényi és dllati kizdsségiol meg-

A lakotorony épitésérdl nincsenek oklevel
szabadulva tiszldn emberi birodalmal feremd,

kozbtt talalt mivészeti leleted, faragvanyos
ORTEGA ¥ GASSET
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kisvei hatdrozzak meg. S ezek azl
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2. A visegridi lakdtorony alaprajzai (1874)
(Henszlmann : Magyarorsz. Miem]. 1876)

mutatjik, hogy az alsévar a felsbvel egyidejd. Vagvis a lakétorony épitési idejét
a XIIL szizad dtvenes éveire tehetjiik,

A visegradi alsévir felépitésétdl kezdve 100 évig kiralyi lakhely. Ennek fele|
meg igényes épitése, mely kiemeli a tishhi lakétorony (donjon) kiziil, és a hasonls
korit épitményekkel dsszevetve A visegradi lakotorony elékeld helyen 4l 1I,
Frigyes Termoliban €pillt tornya cea 100 m? alapteriiletii, meg sem kizelitj g
visegridi lakétornyot. Hatalmas lalvastagsdgai, magassdgdnak harcdszati elényei
erthetove teszik, hogy a lakétorony a vir urdnak biztos lakasul és vagyontdrgyai-
nak Grzésére szolgilt.

Deresényi Dezsé szerint (Visegrad miiemlékei, Bp. 1951) a lakétoronynak
ltellendrzé szerepe volt, hasonldan a hatsziigii rajnai toronyhoz. A budaj—
esztergomi Gtvonal ugyanis az alsovir erddrendszerén keresztiil vezetett és enpelk
ellendrzésél szolgdlhatta,

1702-ben Lipot csdszar parancsiara a magvyar viarakat, kiztik g visegradi
fellegvirat és lakétornyot madszeresen, robbantdsokkal teszik harcképtelenné,
192
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- Az ujabb kutatisok alapjan — Héjj
i Miklés szerinl — a lakdtoronyban oko-
20l pusztulis kordibbi keletii. Lubenach
nemet ulazd szerinl a torony déli része
mir 1582-ben hidnyzik, Ezt az allitdst
Houlnagel XV1. szdzad vegen készitett
melszetei is  igazoljik. Az 1867.- évi
fényképen a robbanas jol leolvashaté,

Az alsovar elrendezése is jelleg-
zetes alkotdsa a XIIT. szazadnak.
Magva a hatalmas, kissé nyajtott hat-
szogletes torony, mely méretében és ige-
nyes epitésében Magyarorszdgon parat-
lan. Epitéjét francia eredetiinek tart-
hatjuk, ahonnan az eurdpai lakétorony
Upusa is szdrmazik. A torony falaij
3,0 m, a hatszig csicsain 7,5 m vasta-
gok. Magassiga cca 31 m, alapteriilete
360 m*,

Lakétornyainkat fafodémek osz-
tottik emeletekre, csak a felsd terasz
alatli és az alsé helyiségek voltak bol-
lozottak. Az alsd két szint helyiségei
3. Schulek Frigyestdl meghkeadett helyre. Visegradon 4, illelve 8 kamril alkot-

allitds a késObbi faszerkezetd elzdrdssel lak, és nem minden helyiségbél lehe-
A tett a szomszéd helyiséghe jutni. A fel-
sbb emeleteket 2 részre osztottak, A
leglelsé emelet boltozott volt, ezt igazolja a torony tdredékeiben taldlt két
zdrdkd is, melyek formai kiképzésiik szerinl az eredeti epitkezéshez tartoztak,
Beboltozdsra vallanak a boltvallak borddinak inditdsai is, melyek maig meg-
maradtak. A talilt zirékivek igen valosziniive leszik, hogy a felsé helyiségeket
falak vilasztottik el. A harmadik és negyedilk emelet belséterének kézepén is
Ial vonult keresztiil, a felsé helyiségek boltozalainak horddsdra. Az elso szint-
rGl lépesd vezetell a folotte leve helyiséghe, Henszlmann idejében, 1871-ben
ilL  néhdny lépeséfokmaradvinyt taliltak. A médsodik emelelen nines lépesének
nyoma. Itt esak a késébbi korbél szdarmazd agyiulérések nyildsai voltak, Ez a
loréses helyiség a mai foldszinti helyiség, mely alatt azonban még egy helyi-
ségnek kell lennie. Igazolva ldtszik Henszlmann Imre egykori leirasa, a Hgjj
Miklos dltal 1958-ban megkezdett dsaldsok alapjan is,

Emlitésre mélto még a lakatorony nyugati oldalira Cpillt 1épesdhaz, amely
egykor a terasz alalti helyiség magassdgdig biztositotta a kizlekedést, Fz a lépesi-
elhelyezés idegen a lakétornyok tipusitél, de késabhbi épitésél bizonyitja az is,
hogy kivei nem voltak a torony falaval dsszeépitve,

A torony belsé északi faliban minden emeleten kandalloépitmények nyomai
talilhatok. Tetejét nem tets, hanem vizszintes terasz fedte, melyet a megmaradt
burkelsd kélemezek is igazolnak, szélein falazott védd oromzatokkal. A falkoro-
nikon kiriil a falazathan megmaradi gerendalyuk-maradvanyok valamikori vé-
ddfolyosira engednek kévetkeztetni,

E néhdany adaton til igyeksziink fogalmat adni a lakétorony mai allapotérol,
0L javdbeli sorsdrél is, A torony a telepiilés északi oldalan a varhegy libdnal
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4. A lakdbtorony a lellegvar alatt
{Borsos Imre felvétele)
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o A ledgett lakdtorony képe (1 850}

g Duna jobb partjin 4ll hasilb alakq tomegevel és tatongn, egvkori robbands-
okozta nagy sebével, Kirnyezetét siri zold névényzet boritja. A torony folstt
meredeken magaslo hegy, rajta a fellegvir romjaival, az ide felfuté vilgyzare
fal maradvinyain, a falon dtvezets kapu védétornya és sisakja, a szemben levd
egykori romai tdbor szflbkkel lelepitett dombja, a torony aljdban gyiimilesilk
bardtsdgos lilvinya, a filves tisztdsok csillogd zdldje és az alatt hismpilygd
széles Duna felejtheletlen latvanyt nyujtanak. A sitétsziirke Limegii méltosigos
Lorony szélesen és biztosan 4ll a hegy meredek labandl, uralkodva kiirnyezetén,
Erés tdjszervezd ereje van a lakdtoronynak. A magas hegy drmyékdban jo léptékiil
szolgdlnak a telepiilés kis hdzai és lisztdn érezziik a XIIL szdzadi rom:inkori
kirdlyi épiilet monumentalis méreteit,

Romos dllapotdt az idé pusztito erejétol eddig is tébb izben igyekeztek
megvédeni. fgy mar 1872-ben Schulek Frigyes, a budai Mityds-templom restaurd-
tora, a Haliszbastya épitdje restaurdlta, Elbontatta ekkor a torony nyugati
oldalin levé késoi lépeséhazal, A kirobbantott deli falsarokba nagyméretii esiga-
lépesdt helyezett, A termek megvildgitdsira romdn ikerablakokat nyitott. Pedig
a régi leirdsok és az 1867-bl szirmazo fénykép tantisaga szerint itt nem voltak
ablakok. A torony déli két csiesoldalinak also emeletei semmiféle eredeti ablak-
nyilist nem mutattak. Csak a hegy feldli oldal felsé emeletén maradt meg a fal
belsd oldalin olyan boltozott vall, amelybdl liillére, esetleg ablakra lehet kivet-
kezlelni. Lehetséges, hogy a fent talilt maradvanynak a torony alsé emeletére vala
levetitése és a masik oldalra szimmetrikusan atvetitett elképzelése eredményezte
a Schulek-féle rekonstrukeiébhal szdrmazo, ma lathato neoroman ablakokat. A hely-
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G. Fildszinti alaprajz, 1. emeletj alaprajz, 1I. emeleti alaprajz,
I11. emelet]l alaprajz, IV, emeleti alaprajz, tetdterasz

redallitas pénzhiany miatt kétemelet magassiagban abbamaradt, Lux Kilmin
az elsd vilighdbori alatt a legfelsé fodémet vashbetonbol készitetle el. Ezutdn
a meg hianyzd falaket faszerkezettel hatdroltik el és vashelon konzolokon meg-
épiilt a fabol rekonstrudlt kiilsé véddfolyoss is. A faszerkezetek gondatlan lato-
gatok miatt és toronydr hidnydban leégtek (1950).

Az Orszigos Miemléki FeliigyelGség ezota tervezle a kiégett lakatorony
megovisil, de csak 1959, évre sikeriilt a munka megkezdését eldirinyozni. Tibh
lervet készitetifink, minthogy nagyon eltérdek a velemények, A helyreallitis
megnyugtalo megoldisa Feliigyeldségiinkén belil is sok vitira adott alkalmat,
A problémik rividen: 1. A visegradi lakdtorony hazai hasonlokori emlékeink
kizétt a leglekintélyesebb megmaradt épitészeti alkotds. 2. A kizvélemény
szemében is egyik legjelentékenvebb miemlékiink. 3. Jelentékenv miemléki

2 Miemlékvédelem 17
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3. A torony kiegészilése a Schulek-féle elképaelés
tovibbvitelével

-

[

A romfalakal bemulald Lerv

fSzangl Jazsef rojral)

egyiilles egyik tagja. 4. Ki-
emelkedd tajértékia elem. 5,
Teljes  helyreallitiasta  nines
elegendd adat. 6. Reészben
mir helyredllitottik. E hely-
reallitas rusztikus, régi for-
makat utanzo modszerrel Lir-
tént. 7. A helyredllitas azon-
ban abbamaradt, és igy a
miiemlékvédelem mas kivan-
sagainak megfelelden, mai esz-
kiizikkel végzett tovabhi
helyredllitis a malt szdzad-
ban megkezdett munkat
mintegy kiizépkorositana,
azaz kbdzépkori hitelességet
adna neki. 8. A belejezetlen
varmaradvény festdi romha-
Last, ami régiségértékét, a
romélményt hizza ald.

Az  épillet gyakorlati
hasznositdsdra nem volt épit-
Letd. Mig a Feliigyeldségnek a
miemlék  megovdsira nem
volt anyagi kerete, igvekezett
olyan hasznalot keresni a mii-
emlékhez, akia karbahelyezés
koltségeit viselte volna. A
hivatalos kiltségkeret bévii-
lesével ez a probléma leg-
uldbh  szerencsésen megol-
dadott,

A miiemlék konzervali-
sival kapesolatban vannak,
akik a Schulek-féle terve-
zetet kivanjak befejezni és

az altala  megkezdett also
emeleti  helyreallitast foly-
tatni, a [felsdkin tatongo

Ilvuk betdmésére,

Ha azonban abbél a
muemléki elvbdl indulunk ki,
hogy a kiegészitésnek nem
szabad a régit utinzd ha-
misitdsnak lennie, hanem
inkdbb korszeriinek, akkor
maibb épitészeti elképzelés-
nek is lehet helye. Az ilyen
jellegii kiegészités jobban el-
képzelhetd, hecsiiletesebben

- e

megmutalja a keésdbbi kelet-
kezés idejél. De természete-
sen csakis harmonikus  el-
kiépzelésének kell lennie.

Mindkét fenti megoldas-
nak vannak elonyvei és hdl
rinyai is,

Mint a problémdik fel-
sorolasaval mondottuk, nines
elegendd hiteles adatunk a
torony eredeti  dllapotarol.
Ezt sulyosbitja, hogy mér a
megeldzd  helyredllitiasok s
onkényes részleteket lartal-
maznak, melyeket mi nem
litunk kellben igazolva,

ok alternalivit lkeszi-
tettiink a  helyreallitasra,

. melyeket 3 fdcsoportha oszl-

hatunk.

I. A Schulek-tervezet he-
fejezése, bizonyos jelzéséve]
az 0 épitésnek. Eldnye, hogy
a  megkezdett esigalépesd
kinnyen folytathato, a [fal-
tomeg felépitésében  stilus-
problémakat nem vet fil.
Hitranya a XIX. szazadi —
ma méar helytelennek ismert
— helyreallitisi elv  Atve-
tele.

I1. A félbehagyott sehu-
leki terv modern kiegészitése
oly mddon, hogy a romos
falak romhatisa érvényesiil-
hessen. Eldnye a régi meg-
szokott képhez kiozelallasa,
az erdteljes falak roméallapota
monumentalis hatasanak ér-
zékeltetése, Hatrénya a schu.
leki csigalépesd  folytatésa-
nak nehézsége ¢és az 0j szer-
kezetli vasiivegfalnak a régi
Lestben 1jszerii megjelenése,
Ez utobbi vitathatd, mert
cllentett hatdsokkal operdld
mitemléki helyredllitasok he-
Ivenként kitlind példakkal
szolgilnak (Praga Hradcany,
Sztrahowi kolostor sth.).
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9, A romhatist bemutatld terv egvik valtozata,

ahol a felsd fodém az alaprajzot kiveti , ».7*]

10. A romhatast bemutatd lerv oly wviltozata,
melynél a Schulektd]l megkezdett lépesit
j szerkezet viszl a Leraszig
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timegében az eredetit ndja, formajiban mai

12, Mai formakkal kiegésziild
lakdtorony alaprajza

III. A Schulek-Kie gészi-
tés tovabbfolylatdsa a lakid-
torony kiilsé kopenye eredeti
alakjaban, de 0j formdkkal
(pl. vasheton lamellikkal és
liveggel vagy  vasheton-
racesal). Elénye & mai kiegeé-
szités  dszinte megmutatdsa
mellett a miemlék eredeti
térformajanak visszaaddsa, a
megkezdett épitészeti részle-
tek tovabbvitelének egysze-
risége. Hatrdanva a 11. pont-
nal emlitett okok.

Megemlitjik, hogy az
Orszigos Miemléki Feliigye-
liségen belil, wvalamint a
Magvar Epitémiivészek Szi-
velsége miemléki bizottsiaga
elitt is bemutattuk a terv-
vazlatokat, melyek felett
elénk wvitdk folyvtak.*

* A Dbizottsigl vitdban sok
épitész vett részt, és ott voltak a
Feligyeliség tervezdin kivil tudo
manyos oszlalvanak  képviselsi
a visegridi mazeum vezetisége,
tovdibba a vendégként Magyaror-
szagon larldzkodd Jiri Koszika
mivészettorténész, a cschszlovik
miiemléki hivatal vezetdbelyellese
is. A bizottsiaghan teljesen egysé-
ges vélemény alakult ki abban,
hogy a torony belsd szinljeinek
helyredllitdza lerontand az eredeli
maradvinyok mai ltvinydnak
monumentalitasat. Kivinatos wvi-
szont, hogy a torony dllaghiztosi-

Mindhéarom itt bemuta-
tolt miiemléki megoldasnak
voltak szoszolol és tdmadon
S6t volt olyan kritikus is,
aki mindharmat elvetette,
Olyan azonban nem volt, aki
egy negyedik, 4] megoldast
ajanlott volna, hacsak a
régi, leégett fazsindelyes alla-
potra nem gondolunk, amit
azonban nemesak fahidny, de
tlizbizlonsdg miatt sem tar-
tunk kielégitonek.

Az itt bemutatott ter-
veink az elfadott kérdésekel
abrazoljak. Célunk volt velik
a problémakat a szélesebb
kozvélemény elé vinni, mie-
16tt még a helyredllitis meg-

indul.
Szanyi Jozsef

tdsdira is szolgiale legfelsd védd-
teraszra fel lehessen jutni, a pazar
kilitds élménve miatt, mely itt
sgerencsésen  kapesolddik a md-
emlék élményéhez. — Egvségesen
nyilvinult meg tovabbi az a ki-
vansdg is, hogy a torony legalsd
emelete és a kirmyezd terep ere-
deti szintje feltdrassanak, és a
helyredllitds ezek figyelembevéle-
lével torténjék. Mégis ugy latla a
blzottsig, hogy a helyreallitist e
kutatdsoktdl foggetlenil is meg
lehet kezdeni, ha a helyredllitasi
tervekben megnyvugtald allispont
alakul ki. Szerk.
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13. Betontestekkel és Oveggel elképzelt kiegészilés

Ldmegében az eredetit Allitja wissza, formajiban maj
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14, Metszet




	m010-1
	m010-2
	m010-3
	m010-4
	m010-5
	m010-6

