uralom ellencre is elég csekély ennek a részvételi ardnya, mert mindissze hat darab
apro tirik eziistpénzzel taldlkozunk és ebhdl is négy darab a Salamon-torony melletti
Kaputorony koriil keriilt eld. A torik-kori leletanyag a legkiilonbizdbb leldhelyekral
szarmazik, de megéllapithatd, hogy a gyakoribb lelGhelyeken Lipat kordig dltaliban
dsszefiiggd az éremsorozat, kivéve a Palotat, ahol 1. Ferdindnd pénzeivel lezarul az
éremleletek sora.

A tirdk uralom aloli felszabadulas utdn az éremleletek elveszitik torténeti forras-
értck jellegiiket, és egyszeri szorvanyokkd vilnak, melyek a véletlen kivetkeztében
keriiltek rejtekhelyiikre. Fiként magyar és osztrik pénzek jelentkeznek, melyek sord-
ban Lipét ugyan meg kilenc magyar és négy osztrak verettel szerepel az 1687. évet
kivetd iddbdl, de a tobbi XVIIT—XIX. szdzadi uralkodd nevét mdr csak egy-két érem-
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példany wviseli. A sorozatban utolsé Ferenc Jozsef kétfillérese a Millennium évébél.
Alighanem az Alsdévar kiirnyékén koszald valamelyik kirdndulé veszithette el ezt a
példanyt.

Ez az dttekintés, amit a hajdani visegradi pénzforgalom alakuldsirél adtunk, a
jelenleg ismert leletadatok alapjan természetesen nem tekintheté véglegesnek és le-
zartnak. A tovibbi el6keriilé érmek még sok tekintetben bévithetik és tarkithatjik a
nyert képet. A lényeget azonban, vagyis a pénzforgalom hullimz6 ingadozéisainak a
képét aligha fogjak mdr jelentdsen megviltoztatni. Ez iddé szerint az Anjou-korbdl,
tovabba Zsigmond és 1. Médtyds uralkoddsainak masodik felébdl taldljuk a legtobb kozép-
kori érmet és ez az ardny bizonyira a jovdben is megmarad. Inkédbb a hodoltsagi kor-
szak éremleleteinél lehet bizonvos meglepetésekre szdmitani.

Természetesen az éremleletek még sokféle szempontbdl nydjthatnak bizonyité
anyagot. Erdemes lenne minden egyves emlék kiriil elfordulé elsé és utolséd példinyt
megligyelni és megvizsgalni, hogy mely iddszakokban gazdagabb a leletanyag. Mind-
ezsokat elirulna a miemlékek torténetére nézve, Nem véletlen, hogy a Sibrik-domibon
keriiltek eld a legkorabbi érmek, vagy pedig hogy a Fellegvir leletanyaga mutatja a
legzartabb Gsszefiiggd sorozatot és hogy a Palota koriil a XVI. szdzad kbzepéné] ké-
s6bbi idében vert érmekkel nem talilkozunk. A hasonlé megfigyvelések értékelése azon-
ban mir messze vezelnek és az ilyen irinyh dttekintés pontos alitdmasztdsa érdekd-
ben kizilni kellene az egész meghatarozott leletlajstromot. Huszdr Lajos
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AVISEGRADI LAKOTORONY HELYREALLITASA

Szakemberekel ds a nagykizinséget is kizel szdz éve foglakoztatja a Duna-kanyar
szepségével dsszendtt visegradi Alsdvar, fdként az in. Salamon-torony sorsa, helyredlli-
tasanak modja és a lervek megvalositdsa. Az elmill szdz évben azonban a sok-sok fdra-
dozas mégsem hozoll végleges eredményt, igyvhogy a munka teljes belejezését esak most,
a kbzeljiviben virhatjuk.

A lakdétorony helyredllitdsa mindenekelftt azért jelentds, mivel az épiilet egyvik leg-
ériékesebb miiemlékiink. A munka jelentdségét még niveli, hogy kizel szdz éve aktudlis
milemlékvédelmi feladatot kell megoldanunk, tovabhd az is, hogy a visegradi miemlé-
keket meglekintd évenleénti 600—=800 ezer ember kizill sokan e helyredllitdson keresztiil
értesillnek a gyvakorlati miiemlékvédelem mai irdnyvonalarol, eélkitiizéseirdl.

Részgletes épilészettirténeti ismertetés helyett most inkdbb az dépitlel atalakitdsairdl
és a killonbizd jellegl helyreallitdasokrdl kell néhiny szot mondani, A NIIL szdzad ki-
zepén épillt hatszigletd kiralyi lakotornyot, amely az Esztergom-Buda dtmend ut el-
lendrzését is jol szolgdlla, elsd izben mar a kizépkorban alakitottdak at. A XVI. szazad
kizepén lerombolt épillet helyreallitasat 1871-ben kezdték meg, Henszlmann Imre ve-
zetésével, majd Schulek Frigyes tervei szerint. A kirdlyi ,,vadaszlakka® valo dtalakitdis,
illetve sLilszerd restaurdlds munkai azonban 8 év milva, 1878-ban abbamaradtak, (gy-
hogy e tervekbdl csak a torony alsd részének kiepitése késziill el. 1915—17 kizdtt a to-
ronyra vasbelon védéfém kerdlt Lux Kalmén épitész tervei szerint. A helyreallitds
folytatdsa ill. befezése e szdzad 20-as éveinek végén ismét felmerilt, de vé leges megol-
dis helyett a helyreallitas Schulek Janos tervei szerint csak ideiglenes jelleggel késziilt
el. A faszerkezet(i belsd, a gyilokjard és faval burkolt déli oldal 1950 nyarin kigyulladt
¢s szinle teljesen elpusztull, s6t a toronyban kidllitott kéfaragvanyok nagy része is.
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2, Schulek Janos ideiglenes
klegészitése, faszerkezetd

i reszlelel kel

E tragikus, fijabb veszleség ota a torony végleges helvredllitdsa
amelynek eredményeképpen Szanyi Jozsel 1958-bar
Tervei szerint 1961-ben 0j vasbheton fadémekel he
lentdségét és a velejard fokozott feleldsséget alére
ujboli kutatdsdhoz, majd a tervezds

1smet napirendre keriilt,
in Lobb tervvaridnst dolgozott ki.®
Iyezlek el. A végleges helyredllitds je-
{ zve 1962-hen kezdtimk hozzd az épillet
hez és megvalositishoz.

Miemléki kutaldas és helyrediifidsoi: értékelése

Az eredeti épitkezéshdl szdrmazd X111 szazadi falakat
]‘l';.';'rz.ll'.'.iﬂl{ﬂ-t a XV. szdzad eleji gotikus atépités maradviny:
tani. A leirdsokbél, tervanyvaghal, valamint 1
csak egyszeriien elkiilanithel 8k

, illetve késtromdan stilusi
1ita] kidnnyen el lehet vilasz

_ a helyszini megfigyeldsek alapjan ugyan-
a mult szdzadi restaurdlas munkidlatai az e szazadiakiol.

) * E terveket éppen a milemlék mai helyreillitasdnak és a kordabbi munkdk elkiilé-
nitésének kényes kérdései miatt is a Magyar Epitémiivészek Szivetsiginek Miemléki

Bizotisiga meglargyalta, és Szanyi Jozsef a MUOEMLEKVEDELEM.ben ismertetle
(1304 évl. 1. sz.).
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A kbzdépkori maradvianvok és a helyredllitasi periddusok szétvalasztasdnal nehezebb volt
az eddig vitatott, vagy helyleleniil érielmezell kérdésekben helyes és elfogadhatd Allds-
pontra jutnunk. E tekintetben az aldabbi megfigyelések és kivetkeztetések nemesak tu-
domanyos szempontbol jelentések, hanem a helyreallitasi terv kialakitdsdt is elfsegitet-
tek:

1. az Alsdovaron atmend kdzéplkori ut a két kaputorony kizdtl kizvetleniil a lakdto-
rony nyugali homlokzata eldtt vezetett, s csak a milt szdzadl restaurdlis megkezdése
eldtl helyezték it a mai nvomvonalra,

2. a torony nyugali homlokzatanak asszimetrikus kiképzése, valamint a szinten-
kénti ajtonyildsok arra mulatnak, hogy a Schulek Frigyes altal lebontott lidktorony a
legkorabhi épitkezés szerves része voll. (A lakdtorony falazataba alul nem volt ,,bekit-
ve'', tehdt eredetileg vagy faszerkezetiire terveztél, vagy csak az épitkezds vége feld
emelték.) E fidktorony rendeltetése még nem liszlazddotl, drnyélszékek vagy esetleg a
vizemelés részére épiilhetett.

3. Hatdrozoll véleményiink, hogy az eredeti lépesd esakis a déli estesban lehetett.
Ezt nemesak az analogiikbol kdvetkeztetjilk, hanem ahbdl is, hogy a Telsd szintekre —
a helsd termeken vald athaladas nélkiill — csalkis igy lehetett feljutni. Emellett dgy vél-
jiik, hogy a schuleki csigalépesd alsd két fellépdje eredeti.
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4. A torony pdrtdzata a gﬁ;iku? stilusperiﬁdushgltﬁmirﬁmﬂkp ennek megfelelden a

ny lefedése médr a kizépkorban lényegesen megviltozott, ) s _
OO ATV, ewmelet folot: gotikus boltozatrendszert a meglévs g Pt
letileg rekonstrudltiuk. Eszerint a négy részre oszlott eredetl h“,]-"_'ﬁ'ff:g LA rft'ﬁf" MAEND
bordds boltozat késztlt. (IS lényegeden kilanbozik Schulek Frigyes RErveitol)

. A torony eredeti bejdrata, mint a lakélornyoknal :'l{L-Hléﬂmn, itt is az L emeleten
volt. Efdlitt a kivelkezd ﬁa'.Il1t4:|1k111é[{1l{gtg.;:,rt::jtﬂ mulatkozik, amely egy ikerablak dtala-
i Dan KeletHeZxell. S ;
kIma‘?ﬁ?ﬁmﬁﬂ?ﬂ'?zﬂiﬂﬁﬁﬁﬂ igen fontos, de a tervezds soran is sokat vitatott kérdés
It az On. muemléki értékelés, vagyis ;inn;i]{__lr'!_ﬁ Tﬂ_l_l.El itdsa, hugg az absrzoliat értéket
Eg visel§ kézépkori maradvényok mellett a kilénboz hE]}"TEﬁ]HLﬂED_l{hIﬁI s:.:irilmmﬂ Té-
s,:.ieplr,kel hogyan kell binnunk? Annal is inkabb nehéz miivelet ez, mintdn az épitészet
tudoménya a megvaldsult helyredllitasok Kritikajdaval dltaldban keveset foglalkozott,
fgy a muilt szizadi purista restaurdlisok értékelésével sem eléggé. Ezek utdn végered-
ményhen a kézvetlen munkatirsak és lnvntai_lns tEl"'.'l;ufrz'!lﬁ szakemberek véleményére,
valamint sajatoméra alapitva dintéttiink a mar helyreallitott részek sorsa felett, Bz ax
ériékelés tehdat dndlld alkotd munkava valt s a tervezéstdl szinte elvalaszhatatlan.,

A bonyolult értékelés bivebb kifejtése helyett most esalk annak gyakorlati eredmé-
nyét szeretném ismertetni. Eszerint tgy hatdroztunk, hogy mindenképpen a hitelesség
a dontd: atvettilk, illetve meghagytuk a formailag hitelesnek vehetd kiegészitdselkel,
valamint azokat a részleteket is, amelyek helvell csak dltalunk tervezett uj elemeket
alkalmazhattunk volna. Meghagvtuk tehat a déli estiesban a IIL emeletig mar meg-
valdsult mult szazadi kiegészitést: a felmend falazatokat valamint a benne leve caiga-
lépesdlet ; nem madositottuk az ikerablakokban levd részleteket, mintdn a hiinvzd ere-
deti formdkra biztos tdmpontunk nem lehetett, Ezzel szemben elbontottuk a déli olda-
lon egyértelmiien megdallapithaté négy hamis, valamint a fidktorony elbontdsa utdn
tervezett egyik nyugati — szintén hamis — ikerablakot. E Schulek Frigvestdl szarmazo,
nem hiteles nyilasok megsziintetésével, valamint a homlokzatnak az ujabbkori vakolat-
rétegektdl valo megtisztitdsa utdan a torony kézépkori jellegét fokoztuk. Hasonld elvek
szerint mdr néhdny dvvel ezeldtt a belsében eltavolitottak a torony fdldszintjén 4allo,
e szdzadban készillt, szintén hamis pillérsort.

A helyredliftds szempantjai és mddja

A legdjabb terv eldtt a program mar adott volt, A Lorony alsé helyiségében, mely
ket helyiség volt, a Matyds-palotdabdl szdrmazd, kizel 6 méter magas Anjou-kutat kel-
lett cthe]grezﬂi. A Telette levd harom termet milemléki vonatkozasn kidllitdasok elhelye-
zéscre szantik, mig a felsd terasznak kizdrdlag a kilatast és pihenést kellett biztositania,
E program végeredményben a lakétorony teljes helyredllitasat jelentette, amelynek in-
doklasaral killén kell beszélniink.

Mindenekeldtt le kell rigziteniink, hogy gvakorlati — dllagvédelmi — szempont-
bal a teljes helyredllitdsra nem lett volna szlikség: fenntartdsa kiépités nélkiil is bizto-
sithatd lett volna.

Gyakorlati felhaszndldsa mellett, illetve ellen pedig kériilbelill egvenédrtékii indo-
kokat lehetne felhozni. Ezekkel szemben a helyreallitast kivetelte téliink: a régen meg-
kezdetl munka befejezésének kényszeritd ,ereje”, az 1950-es égés eldtti ideiglenes alla-
pot utan egy végleges helyreallitdsra iranyulo ivansdg, Erdekes, hogy a Magyar Epité-
miivészek Szovetségének miiemléki bizotfsdgaban 1958, évben megtartotl tervtandesian
egységes vélemény alakult ki abban, hogy a torony belsd szintjeinek helyreallitdsat
nem kellene elvégezni, mert azok az egyhefirt tér monumentalis hatdsat lerontandl, A
Lerviandes csak azt javasolla, hogy a Lorony allagbiztositdsdra is szolgdld legfelsd vé-
diteraszra fel lehessen gutnl, A pazar kilatas élménye miatt. E haldrozat nem jutott ér-
vényre és a fodémek 1961, évben mégis ellkésziiltel, szanyi Jozsef tervei szerint.

Az 1962-ben készilett elsd helyredllitdsi vazlatterviinket a megeldzdknél biztosabb
alapokon kezdhettilk meg. Egyrészt j felmérdseket készitettiink na gy léptékhen,
amelyek kapcsan az emléket tivirdl-hegyire megismertiik. Ahogy az eldzdkben littuk,
Ltibb 0j megdllapitdsra és kivetkezletésre jutottunk. A maradvanyvok miiemléki értéke-
lése ugyancsak megtirtént. Ezeket figvelembe véve lerdgzitettillk az alabbi legfontosahb
helyreallitisi szempontokat :

1. legyen minden eredeti kézépkori maradvany sértetleniil, st kiemelt/jelleggel
bemutatva,

2. a tobbféle helyredllitdsi munkék értékelésében — elbontasdban illetve meglar-
tasaban — u részletek hilelessége legyen a dontd (Leljes elbontasuk mar csak gazdasagi
szempontbdlsem lehetséges),
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4. A visegradi Alsévir rekonstrukeléja,
XIIL. sz, végén (Sedlmayr J. rajza)
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H. Lebontolt , fidklorony™.
Eredeti rajz 1871-bal

3. A kizépkori miiemlék egészét, illetve az eredeti maradvinyok meglrzését és
méltd bemutatdsat elénybe kell részesiteni az 0 rendeltetés kiivetelményeivel szemben
— ha a két kivdnsdg itkdzne. A restauralt részeknél erre kevéshé kell dgyelni.

4, A torony timegkiegészitése, valamint a részletek kiegészitése vilagosan elkiilénit-
hetd formidban ill. anvaggal késziiljon agy, hogy az eredeli részek hatdsat le ne rontsa.

5. Az 11j rendeltetéssel egyiitt jard, feltétleniil szitkséges részletek korszerdl, de egy-
szerll formaban késgilljenel.

A tervezett és megvaldsitott helyredllitis pontos leirdsa helyett most esak a legfon-
tosabb tervezési kérdésekrdl beszéliink, Ogymint a déli kitorés potlasiardl, a belso 1ép-
esOrdl, az elpusztult fidktorony helyvell tervezett épitményril, a gyilokjiardt helyettesito
kiiritljarordl és a IV. emeleli boltozatrendszer bemutatdsarol. A

Tervezdsi szempontbol a déli kitéirés potldsinak holtpontra jutott problémdja voll
a legnehezebb. Segitséget nyljtottak azonban a kordbbi tervek, illetve azok birdlala.
Szanyi Jozsel 1958-ban tiébbféle tervvaridnst dolgozolt ki (lisd Miemlékvédelem 1859,
évf. 1. szamdban), f6ként kinnyi térlehatdrold szerkezettel: iivegfallal, vasbelon lamel-
ldkkal, lépesthazat hatdrold iiveghengerrel. Kétféle tomirfalas megoldassal is foglalko-
zott, nevezetesen Schulek Frigyes tervének Tolytatdsdval és annak egyszeriibh valtoza-
taval. Ezek mellett tulajdonképpen csak egy lényeges varidcid nem szerepelt, meégpedig
a tomirlalas, de korszerii leliileli megjelenést add kiegészités, Ez uldbbit tartottam —
adolt eselben a legjobbh megolddsnak, és ezt tervezlem meg miutin:

1. a lakétorony silvos formaihoz a témdr fal jobban alkalmazhkodilk,

2, kiinyvebben kivitelezhetd, miutdn a szabalytalan kitdréshez jobban csatlakozlal-
hatd, mint az iiveg, _

3. fenntartdsa egyszeriibb. E szerkezelet korszeriitlenséggel nem lehel vadolni, hi
szén a timir fal dnmagdban nem idegen a mai épitészettdl sem, amelynek az tiveg es
acél esak egyvik gvakori anvaga illetve szerkezete, de semmiesetre sem kizdardlagos eleme.
Ehelyett inkabb a témdr Tal megdolgozdsiban, a nyilisok elhelyezésében és ardnyaban
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i, Javasoll helyvreallitisi terviink, Ovegfalas , Jfokioronnval'® (1962)

kivintam korszer(l hatdst elérni. Az eredeti tervem a konzultdldsok sordan modosult:
elmaradt az ..élben™ tervezett fliggdleges hosszi hevildgitéablak, és az él legbmbdlyitése
valamint a schulekiés vadonataj kiegészitéseknek feliileti egvségesitése. Miutdan a belsdiben
ez utdbbi kivansdg megvaldsult, kiviil is hasznosnak tartottam volna. A kvdderkd és 10j
betonfeliiletnelk torkrét ,,bevakoldsat"” azonban dltaldban kivitelezhetetlennelk, illetwve
gyvorsan romlonak tartottak, s6t a schuleki feliilet eltakarasat néhdnyan kilin is kifoga-
soltdk. A kiegészilés miikdszer(i betonbdl késziilt. A feliletben levd vizszintes oszlasokal
a csunya munkahézagok elkerilése, valamint a kikvaderes felillethez vald kedvezbbb
idomulds miatt iktattuk be.

A schuleki esigalépesd folyiatdsa — kiltindsképpen a belsd Todémek megépitése utdan
— egyértelmiien adddott. Lényegesen killinbdzik azonban az 11j a régitél, miutdn a ki-
egészitéshen a csigalépesd nem zart kdfalazatt hengerben, hanem ,szabadon’ folytata-
dik. Az orsot vasbetonbdl épitettiik tovdabb, amelybil az elbregydrtott lépesifokok kon-
zolosan nyulnak ki. Az 0j lépesiszakasz folyamatosan halad a gyilokjard illetve az 0j
kériiljard szintjeig.

A déli kitdréshez hasonléképpen fontos kiegészitési problémdanak tartottam a
Schulek Frigyves dltal elpusztitott npugalil | fidkiorony® pdtldasdl. Szitkségesnek Liltam
ezt egyrészt a nyugatl homlokzat asszimelriajanak és a kivezeld ajlonyilasok érielmezd-
se miatt, masrészt gyakorlati szempontbdl, miutin innen szintenként fedett és tivege-
zéssel lezdrt kilatéépitmeényt kaptunk volna. (A helivegezett vasbhetonszerkezetl épit-
mény mindissze 150,000 F}L—]:na keriilt volna.) Megépitését — noha milemléki elvekkel
nem Limadhald — nem engedélyezték, miutdn a toronnyal kontrasztos hatdsatol a szak-
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B. IV. emeleti terem boltozatan
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8. Déli oldal, végleges ki-
egeszités eldlt

emberek egy része visszariadl. Elhagydsdt sajndlom, hiszen a torony egy olyan 1ij hoz-
zatétiel bovilhetett volna, amelyre hazai példa ma még nincsen,

A kilatast, a gydnydrdl tdjal a ldtogatok jo iddben nemesak a legflelsd teraszrdl, ha-
nem a gg’i]nhj:'lrﬁ magassagaban megépitett kiridljdrdrdl is élvezhetik. E lehetdséget
mindenk %pEH ki akarlam haszndlni. Schulek Janos elpusztult silyos »Eyilokjardja’ he-
Iyell azonban kinny(i és attért kiriljarol terveztem, amely az 0j funkeitra és nem egy
véddfolyosd formdjdra utal,

Miemléki szempontbdl egyik legérdekesebb kérdés a IV, emeleti rekonstrudthald
boltazal jelzése. Az elsd nehézseget itt a boltozatrendszer elméleti rekonstrukeidja jelen-
tette, amelyel azonban — Szakél Ernd szobraszrestaurator segitségével — a holfozat-
inditdsok pontos felmérése, valamint zérdkévek figyvelembevételével sikeriilt egydrte]-
miien meghatdroznunk. A mésik nehézség gyakorlali és gazdasiagi kihatdsa volt, miutdn
a kiszerkesztett bollozatmagassag a Lux-féle 16dém alsé borddzataba bemetszéditt
volna. E fidém elbontasat azonban statikai vizsgdlat is kévetelte, mivel allékonysagit
a tiiz kikezdte, a vasbhetonbordédk tiibb helyven megrepediek. Az aj zardéfddém mar az
egykori téroszldsnak megfleleld alsé borddaklkal készilt és magasabbra keriilt. A kiszer-
kesztett bollozatfeliletek jelzését pedig a f6démrdl akaszloll vashdalobal tervestik, a
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10. Déli oldal kiegészitése vasbetonfallal és kbrilfdrdval, alul a hamis ikerablakok befalazdsival
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11, Lakdtorony és kirnyékének vigleges helyreallitasi terve

bordak és a bizonytalan kiképzés(i tamaszrendszer illetve wvalaszfalak helyredllitasa
nélkiil, Mintan azonban e haldfeliletek alkalmazdsa boltozatmezlik érzékeltetésére )
megoldds, — tényleges eredményét csak a kivitelezés utdan mérhetjiik le.

A lak6torony belsd helyredllitdsdnak lényeges része lesz a korszerd kidllffdsi instal-
ldcid és a kiallitandd anyag elrendezése. Az dpitészetileg helyredllitott terckel e beren-
dezés nemesak ,,gazdagitja’, hanem — példaul a IV. emeletén a vitrinekkel az egykori
négy kisebb tér érzékeltetésct, valamint a kedvezdibb belsd vildgitast is elfisegitheti.
Ezenkivill a nagy felilletdi tablokat minden szinten az 0j falak elé helyeznénk, mialtal
optikailag eredeti feliiletek ardnyat javitjuk az djak rovASAra.

A helyreallitas csak akkor lesz Leljes, ha a torony kirnyékén a régészeti feltiras be-
fejeztidik, majd a kutatas ﬂlr‘LﬁIJ';'Ln az eredeti szinteket visszadllitva a teriletet rendez-
hetjilk, Emellett helyre kell £ ]i]it;munl-: az un. északi kaputornyot is, valamint a laké-
tornvot kirilvevd varfalakat. A torony elftti utat az eredeti nyomvonalra kell vissza-
helyezni, amely a jiviben csak gyaloghdzlekedésre sgolgdlna. E hatralevd munkik,
amelyek a miiemlékegyittesek értékél felbecsiilhetetleniil ndévelnélk, természelesen még
sok idft és fdradsagot jelentenek. Ezeket azonban ugyvancsalk nagy drommel végezzik,
hiszen, egy szaz éve aktualis mitemlék] problémat megoldani egyediilalloan szép Teladat.

A legtjabb helyreadllitas clfkészitéséhen, terveedséhen ¢s kivitelezésben sok szak-
ember vett részt. A toronyban és kirnyékén elkészilt illelve folylatandd dsatas veze-
téje Héjj Miklds mizeumvezets. Ugvanesak & és Voit Pal miivészettirténdsz késziletle
el a kidllitasok furﬁ;ﬂﬁkﬁnyvét, A torony felmérését Schinerné Pusztai Ilonaval végez-
Lilk, aki a tervezéshen is munkatarskeénl vett részt. A Lux féle vb, fidém statikal vizs-
galatat a Féldmérd ¢és Talajvizsgdld] intezet, az Gsszes 11j statikai tervezésl Szlavik
Tibor épilészmérndk, a gépészeti tervel pedig Palus Janos készilette el.

A szakszerfi é5 jo mindségben elkésziilt munka az OMF. Visegradi Epitésvezetosc-
gét diesérl. Epitésvezetd: Kiss Tészld: csoporlvezetd kezdetben: Valentin Ferenc, ké-
sébb helyl épitésvezetd: Fiszl Béla; brigadvezetd: Felbert Mihaly. Fhépitésvezeldk:
Szarka Imre 65 Palik Karoly, A szakiparl munkdkal a2 OMF Kazponti mihely készi-
tette, a gépészeti munkakal pedig a Budapesti X1V, keriileti KTSZ.

Az Anjou-kot rekonstrukeioja Szakal Ernd kivdld elmélet] ds pyakorlali tudasiard]
heszél. T\".E%?il].{lﬁ[tﬂﬁilbﬂﬂ rajta kivill Birkmayer Jinos szobraszresiaurdtor ¢s Kofalvi
Imre készobraszmester vett részl.

Sedimayr Jdinos
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