Pethé Sandor (Pasztori, 1885. marcius 1. — Balatonfiired, 1940. augusztus 25.) magyar

publicista, torténész, a Magyar Nemzet alapitd foszerkesztoje.

Pethd Sandor (1885-1940) a 20. szazadi magyar politikai publicisztika egyediilallo
képviseldje. Tehetsége, jelleme, egyénisége emelte ki palyatarsai koziil. Tanar, torténetiro,
publicista és politikus volt. Egylitt és egyszerre.

Tanar, szerkeszto

Gimnaziumi tanarként kezdte palyajat Budapesten, a VIII. keriiletben. Bar az id6 tajt nem volt
szokatlan, mégis figyelemre méltd, hogy a kezdd segédtanar irodalmi tevékenységérdl a
kovetkezOket sorolja fel az allami fogimnazium 1910-1911. évi Ertesitéje: a Budapesti Hirlap
munkatarsa, tanulméanyokat irt a Budapesti Szemlébe, a Szdzadokba, az Uranidba stb. A
modern magyar torténelem szocikkeit irja a Révai Lexikonba. Emellett — heti 18 6rdban —
torténelmet, foldrajzot tanitott. A kdvetkezd években a ,,valaszték” tovabb novekedett: az Elet
hetilap szerkeszt6je, cikkeket irt a Pesti Naploba, az Alkotméanyba, a Magyarorszagba, az Uj
Nemzedékbe, a Pester Lloydba, a Nyugatba. Tizesztendds tanari mikddése alatt a kovetkezd
miivei jelentek meg: Politikai arcképek 1911.; Sorsok, 1912.; A szabadsagharc eszméi, 1916.;
Kisérlet a vilaghaboru katonai torténetének (1914-1 915) Osszefoglaldsara; a fégimnazium
Ertesitéje, 1916.; A szarazfoldi habora mérlege, 1917.; Magyarorszag és az entente hatalmak
1848-1849-ben, 1918. 1917-t61 még a ,,tanari konyvtar 6re” is.

Hihetetlen termékenység, gondolatgazdagsag, felkésziiltség, nagyvonall anyagkezelés,
stilusérzék — ez jellemezte Pethd Sandort palydjanak kezdetén és késdbbi munkéssaga soran
is. Nem volt szaktorténész, specialista, de igy ismerte a torténelem egészét, ahogyan csak egy
kivald torténelemtanar ismerheti. Klasszikus miiveltsége, olvasottsaga és kitlind memoridja
lehetdvé tették, hogy tanulményaiban, politikai cikkeiben virtu6z konnyedséggel hasznalja az
egyetemes ¢€s magyar tOrténelem tanulsigait, szabadon idézze a klasszikus szerzok,
torténetirdk, filozoéfusok, politikusok gondolatait. Szekfii Gyula szerint ,,mint torténész nem
meriilt adatok kutatdsaba, sem pedig tarsadalmi, gazdasagi vagy mas szakproblémakba,
hanem egész életében csatlakozott a nagy mintaképekhez, atvéve torekvésiiket: megérteni a
torténeti egyéniség irraciondlis rejtelmeit és felfejteni nagy kozosségei, a nemzet és az allam
kozti végzetes kapcsolatat”.

Pethd Sandort torténelmi munkdaiban, esszéiben elsdsorban a nagyformatumu torténelmi
egyéniségek érdekelték. Kiilondsen azok a tragikus sorsuak, akiknek jelentdsége inkabb
kitizott céljaikban, mintsem elért eredményeikben mutatkozott meg. Zrinyi, Rakoczi,

Széchenyi, Apponyi, Andrassy foglalkoztatta — irdsai megkapoan szubjektivak.
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Gorgey alakja kiilondsen foglalkoztatta, Gorgey ¢és Kossuth ellentéte és az arulds szornyii
vadja, amelynek rettenetes terhe alatt évtizedekig szenvedett a tehetséges hadvezér. Pethd
céljanak tekintette artatlansaga bizonyitasat.

1913-ban Visegradon felkereste a 95 éves hadvezért. Az arulds vadja ellen Latogatas
Gorgeynél cimli munkajaban tiltakozott. Pethd szerint a vad csak az osztrak kormanynak jott
jol, hiszen igy lett €16 halott az, aki a szabadsagharc szimboluma lehetett volna. Szerinte
Kossuth és Gorgey egyarant fényes nevei a magyar torténelemnek. Az 1916-ban megjelent A
szabadsagharc eszméi cimli konyvében is gy menti fel Gorgeyt, hogy egyiitt emeli fel
Kossuth Lajossal, aki a ,hazafi fajdalom els0 paroxizmusdban” nevezte arulénak a
Munkassaguk, miként Kossuth messzehangz6, Gorgey csondes martiruma is atolvadt a
magyar torténelembe...”

1930-ban kiilon kotetben allitott emléket Gorgey Artlirnak. Ebben felhivta a figyelmet arra,
hogy 1883-ban maga Kossuth is kijelentette: Gorgey ,,nem kozvetlen aruld, csak ambicidzus
¢s integrans”. A konyv végén egy szubjektiv, de mégis fontos aprosagot mond el: Gorgey
¢lete alkonyan minden esztendében egy kosar frissen termett sz616t kiildott Ferenc Jozsefnek
a visegradi kertjébdl. A csaszar ezt minden alkalommal udvariasan megkdszonte, de sohasem
hivta vagy kereste Gorgeyt, mert a katonatiszt darulasit az wudvarral szemben
megbocsajthatatlanabbnak tartotta, mint Kossuthét.

Ujsagiro, torténész

Pethé Sandor nagy mintaképe, baratja, irasainak vissza-visszatérd szerepldje, grof Andrassy
Gyula volt. 1920 végétdl az Andrassyék altal tamogatott, ellenzéki legitimista napilapnak, a
Magyarsagnak lett alapitdé fomunkatarsa. A tanari palyat akkor cseréli fel az ujsagiroi
hivatassal. Ett6l kezdve szinte hetente jelentek meg aktudlis kérdésekkel foglalkozo
torténelmi-politikai vezércikkei, vagy A magyar globuszrol focim alatti irasai. Gyakran irt a
trianoni tragédiarol, a békeszerzddésekrdl, amelyek szerinte Europa alkonyat jelentik, mert
sziikségszertien csdédbe vezetnek. Elitélte a meddod kozjogi vitdkat, és a kor kdvetelményeihez
igazodva kijelentette: jogdsz nemzet voltunk, de ma mérnoki szellem kell.

A frankhamisitési tligylet ellen a nemzeti erkolcs oldalarol tiltakozott: ,,egész korszakunk és
nemzedékiink vemhes volt a hérosz varastdl és ime franktirdrok jottek helyette.” Kovetelte
Bethlen és a kormany tavozasat. Elitélte, ahogyan Bethlen ,,homogén orszaggytilést” hozott
l1étre, és a klebelsbergi kulturfolény-politikat is biralta: a kultarfolény népmivelést kellene,
hogy jelentsen, nem pedig az akadémiat. ,,Szocidlis viszonyaink és tdrsadalmi szervezeteink,

masrészt felhdkarcold kultirintézményeink kozott szédité szakadék tatong” — irta 1927-ben.



1935-ben jelent meg Vilagostol Trianonig cimii kdnyve, mely Szekfii értékelése szerint a ,,67-
es korszak elsO logikus feldolgozasa”. A zardfejezetben 11j oldalardl mutatkozik be: a trianoni
Magyarorszag foldrajzat, gazdasagfoldrajzat is részletezi.

Politikai hitvallasnak szamit, ahogyan Apponyival, Andrassyval foglalkozott. 1930-ban jelent
meg — a politikus halala utan egy évvel — Andrassy Gyula emlékezete cimli munkéja. Taléan itt
foglalta 6ssze legkifejezObben Andrassy tragikumat: ,,A magyar ellenzék martirjai utjat jarta,
ami nem az érvényesiilés, hanem a személyes bukés felé vezet.” Andrassy életének nagy része
a dinasztikus oncélusag ellen folyt, a forradalmak utdn mégis a jogfolytonossagi restauracio
mellé allt, mert nézete szerint csak a legitimizmus fejezhette ki a magyarsdg nemzeti és
torténeti feladatat és eurdpai hivatasat. Andrassy gondolatvilaganak bemutatasaval sajat elveit
IS megfogalmazta. Andrassy legitimizmusa — irta — ,,magaban foglalta nemzetiink és a
dunavolgyi népek viszonydnak végsd rendezési formdjat, egy Uj nemzetiségi politika
biztositdsat, a tarsadalmi evolucié természetes és sziikséges mértékét, a belsd rend és
egyensuly betetdzését és fajunk vezetd szerepének leghelyesebb, legszilardabb vilagpolitikai
formajat és feltételét”. Befejezd soraiban jegyezte meg Andrassyrol — magara is gondolva —:
,,a mindenkori hatalom elleni elvi kiizdelem” volt az élete.

Pethdé Sandor ellenzéki legitimizmusa — a Habsburg kiraly visszatérésétdl varta a torténelmi
jogfolytonossag €s orszagteriilet helyre allitasat, a gazdasagi €s szocidlis felemelkedést — a
Horthy-rendszeren beliil egyuttal forradalom ellenességet is jelentett. Nem értette meg, €S
mélyen elitélte a két forradalmat. Nemzeti szellemben nevelkedett gondolatvildga idegennek,
diktatorikusnak, import eszmékkel operald ,bolsevista”, ,,zsid6” behatdsnak tartotta mar
Karolyiék forradalmat is, de foleg a Tanacskoztarsasagot. A keresztény nemzeti gondolat, a
Szent Istvan-i dllameszme nevében utasitotta el a magyar gondolkodastdl szerinte idegen
forradalmi torekvéseket. Ez azonban nem jelentette azt, hogy ne rendelkezett volna szocialis
érzékkel. A dualizmus ezetd politikusait is azért ostorozta, mert a meddd kozjogi vitak mellett
nem maradt idejiik, figyelmiik az egyre gyarapodé munkastomegek szocialis-politikai
jogaival foglalkozni. Pethd gondolatvilaga e kérdésekben a keresztényszocialista eszmékhez
allt kozel.

Pethd Sandor torténetszemléletére nagy hatdssal volt Szekfii Gyula. Szekflit mlivésztudosnak
tartotta, aki a ,, népszerli torténészi, politikusi tipussal” szemben egy mas lelkiséget képviselt.
»Ez a lelkiség a Nyugathoz vald kapcsolat elmélyitésének torténelmi sziikségességébol
formalodott olyanna, amilyen, annak a megismerésnek logikajabol, hogy 1étiink biztositéka
torzsokos faj tulajdonsagunk fenntartdsanak és eurdpaiva pallérozasanak egyenstlyan

nyugszik. Csak annyiban maradhatunk magyarok, amennyire eurdpaiakka tudunk valni.” E



gondolatok Pethé szaméra is zsinormértékiil szolgaltak. Es hogy milyen sikerrel, azt
leginkabb éppen Szekfli Gyula elismerése €s nagyrabecsiilése hitelesitette.

Politikus a reform-hebehurgyasag ellen

Az 1930-as években a tanar, torténész, publicista 6nalld politikussa érett. A hitleri fasizmus
veszélye, az Anschluss arnyéka, a gombdsi diktatira és demagogia, a szélsdjobboldal
németorszagihoz hasonlod szervezkedése politikai aktivitasra késztette a magyar legitimista
mozgalmat. Pethd szamara is 0] kihivast jelentett.

1932-ben jelent meg A magyar Capitolium cim{i munkaja, amelyben bizonyitani kivanta a
legitimizmus torténelmi aktualitasat. Tiltakozott az ellen, hogy a legitimizmus ,banatos
nosztalgia”, vagy ,izgaga magnasok politikai sportja” lenne. A legitimizmus kil- és
belpolitikai kényszer. ,,A trianoni orszaghataraink nyugati peremén — irta Pethé — az
Anschluss megvalosulasa esetén felrajzolodik a hetven6tmilliés german birodalom arnyéka.”
Ezzel szemben csak a magyar dllameszme ¢és a Habsburg eszme kapcsolata teremthetné meg a
dunai népek nyugalmat, ,,a Pax Hungaricat, amely belathatd ideig véget vetne a fajok és a
nemzetiségek dulakodasanak”. Ugyanakkor a legitimizmus paratlan esélye az, hogy ,a
magyar—osztrak gazdasagi relaciok megteremtésével, gazdasagi, szocidlis és népjoléti
programmal johet”.

A legitimizmus az 1920-as években els6sorban kozjogi érvekre tamaszkodott; a
forradalmakkal szemben a jogfolytonossadgra hivatkozott, Trianon ellen pedig a Szent
Koronaban kifejezddd torténelmi orszagegységet idézte. Most kiilpolitikai, gazdasagpolitikai,
szocialis, s6t demokratikus hivatkozasokkal gazdagodott.

Pethé Sandort nem tévesztette meg a gdmbdsi demagdgia, az igéret6zon, amelyben 6t egy
kormanyparti napilap foszerkesztdi allasaval ,kinaltdk meg”. Nem vallalta el, atvette viszont a
Magyarsag fszerkesztdi tisztét. Elvei mellett kovetkezetesen kitartott. A Gombos-kormany, a
német orientdcid, a szocidlis és nemzeti reform-demagogia egyik legfelkésziiltebb,
megvesztegethetetlen birdloja lett. Vasarnapi vezércikkei — altaldban kozvetleniil gépbe
diktalta — gyakran okoztak hideglelést a kormanypart soraiban. Hatasa azért volt kiilonleges,
mert az egyre hangosabb propagandadzonnel szemben ¢ is a sajto acélpengéjét hasznalta, és
méghozza felkésziiltebben, gyakorlottabban, mint az ujsiitetii vezér- és vezércikk-csinalok.
Peth6é Sandor az 6si alkotmany védelmében — ami magéban foglalta a térvényes kirdlysagot —
inditott harcot a jelszavas igéretek, a reform-hebehurgyasag ellen. Nézete szerint csak az dsi
alkotmany talapzatara lehet szilard nemzeti, kdzjogi, politikai, tdrsadalmi, kézmiivelddési és
gazdasagi reformot épiteni. Az Osi alkotmdny szerinte nem Osszeférhetetlen a korszerii

reformokkal, de ellentétes a diktatorikus torekvésekbe csomagolt reformeszmékkel. Az olyan



reform nem Kkell — irta 1935-ben—, amelyik diktaturat akar. A parancsuralmi rendszer
szallascsindloi importeszmékkel operalnak; ,.bizonyos hatalmi kordk nem allnak egészen
tavol a német maszlag rendszeres adagolasatol és a magyar alkotméany kompromittalasatol.”

A diktatérikus Magyarorszag — Pethd szerint — nem lehet revizioképes. A magyar alkotmany
szellemétdl idegen parancsuralmi rendszer bevezetése ,riasztdé hatast lenne megszallt
terliletek magyarsagara és idegen ajku testvéreinkre egyarant”. Ezért a becsiiletes magyar
nemzeti tarsadalomnak ki kell zavarni a ,magyar kozélet templomabol” az ,idegen
kultareszmével szédelgo politikai vigéceket”.

A legitimista gondolat gy6zelme tehat — irta Pethd — helyreallitand az 6si alkotmanyt,
megvédene a pangerman €s panszlav veszélytdl, a fasiszta parancsuralmi rend kiépitésétol és
biztositana, hogy a magyarsag betdltse torténelmi hivatasat. E hivatas 1ényege Europa békéje,
a Duna-medence népeinek politikai szervezése, a kiegyenstulyozas. Ehhez azonban az kell,
hogy birodalmat alkossunk. ,,A szorosabb értelemben vett Magyarorszag — jelenti ki Pethd —
sohasem volt nagyhatalom, csak Szent Istvan koronajanak orszagaival egyiitt.”

E tervek — ma mar naivnak tiind remények — az 1938. évi Anschluss utan szertefoszlottak. A
Magyarsag kiadoja— 1938 tavaszan — kiadta az egyre gyakrabban hangoztatott jelszot: Jobbra!
Pethd az ilyenfajta valtas nem fogadhatta el. 18 évi munka utan megvalt a Magyarsagtol
(1920-34-ig fomunkatars, 1934-38 kozott foszerkeszto).

Harcias antifasiszta

Hosszabb targyalas utan — Bethlen Istvan és a Chorin—Kornfeld csoport tamogatasaval —
sikeriilt 0j lapot alapitania: a Magyar Nemzetet. A lap elsé szama 1938. augusztus 25-én
jelent meg. A bekoszontd vezércikkben Pethd Sandor korrekt igéretet tett: ,,Szellemiink
kifejtésének a lap hasdbjain nincs mas korlatja, mint tulajdon lelkiismeretiink, tehetségiink €s
meggy6zddésiink.” A szellem szarnyalasanak, a terveknek azonban a valosag szigoru realitasa
mégis keretet szabott. Az Anschluss utdn a legitimizmus szarnyald tervei megtortek. A
védekezés, néha tiltakozas vagy tanacsadas valt vezércikkeinek meghatdroz6 hangjava. 1938.
augusztus 28-an példaul arrol olvashatunk, hogy a magyarsag szerepe a hiivos €s becsiiletes
semlegesség, tartdzkodas a faji mitoszoktdl és vildgnézeti csoportosuldsokrol. Két nap mulva
ingeriilt hang csattan fel: Nem vagyunk a Harmadik Birodalom ,.cselédei, se alattvaloi. A
németek nem vagtak zsebre Magyarorszagot.” Alig harom hét mulva a fenyegetd veszély
érzete szolal meg: ,kevés a magyar, bardtai gyéren vannak, ellenségei viszont sokan és
hatalmasok.” Amikor a Felvidék visszacsatolasanak 6rommamoraban uszik az orszag, halk
szavu figyelmeztetés hangzik el: a felvidéki teriileteken ne biintessiink, csak jutalmazzunk,

nem bosszu kell, hanem igazsag és engesztelédés. Esszerii kormanyzatra van sziikség, mert a



,Visszatért magyarsag nem birna el a mi partpolitikai harcaink rombold hevét”. 1939 tavaszan
ujabb figyelmeztetés: Hitler egyre erdsebb. Mar 90 millios a birodalom. Ebben a helyzetben
»Szent Istvdn nemzetének nincs égetébb probléméja, mint sajat népi és katonai erdinek a
végsokig valo fokozasa és allandd késziiletben tartdsa, hogy az események kiszamithatatlan
menete le ne sodorhassa jogarol és ¢€letterének porondjarol”.
Az orszag jobbratoldodéasa, a németek, a nyilasok nyomasa Peth6t hamarosan lesodorta az
ujsagirdi palyardl. 1940. julius 24-én irta meg lemondésat foszerkesztdi allasarol. A
megrazkodtatasok egészségét is kikezdték, Balatonfliredre ment kezelésre és pihenésre. Itt
érte a vak és értelmetlen tragédia. 1940. augusztus 25-én latogatdba érkezett baratait a
vasutallomasrol taxin szallitotta szallasara. Egy tutkeresztezddésnél gr. Nemes Vince Alfa
Romeo kocsijaval, 80—100 km/h sebességgel belefutott a lassan kocogd Oreg taxiba. Az
itkozés kovetkeztében Pethd Sandor a helyszinen meghalt.
A nemzet — mint annyiszor — halalaban ismerte el fianak nagysagat. A nekrologokbol
idéziink:
A Magyar Nemzet dszinte megrendiiléssel gyaszolta: A magyar sors kifejezdje volt, kivételes
tehetség. Tollanak fliggetlenségét mindennél tobbre becsiilte. Lelkének erejét, arcdnak férfias
sugarzasat, egész lényébdl kidramlo emberi melegségét abbol meritette, hogy magyar tton
jart.
8 orai Ujsag: Nemzete sorsaért aggodo lelke vateszi sejtéssel nézett a jovo felé.
Pesti Ujsag: Pethd Sandor kétségteleniil a magyar Wjsagiréi tarsadalom legnagyobb
miiveltségli munkatarsa volt. Napi politikdjaval nem értettiink egyet.
Esti Kurir: Minden irdsa esemény volt.
Pester Lloyd: Az ¢ szamara a torténelem mindig €16 hattere volt népe sorsanak a jelenben.
Az Ujsag: Mint térténetiré és mint publicista is elsérendiit alkotott.
Képes Vasarnap: A lirai és erdsen szubjektiv lelkiilet adta tollanak hatarozottsagat és erejét.
Nagyszerli tudomanyos felkésziiltséggel irta neobarokk stilusban miivészi cikkeit.
Kis Ujsag: Egyszeri jelenség volt, de sorsaban hasonlo a legjobb magyarokhoz.
Népszava: Magyarorszag fliggetlenségének biztositasaért dolgozott, mindig meggydzddését
irta meg.
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(forras: http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/historia/89-012/ch20.html
Kép: Wikipédia, https://hu.wikipedia.org/wiki/Peth%C5%91 S%C3%Alndor )



http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/historia/89-012/ch20.html
https://hu.wikipedia.org/wiki/Peth%C5%91_S%C3%A1ndor

