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Osszefoglald értékelésre adott tervezdi valasz — Kapuvar

A. AZ ERTEKELES LEGFONTOSABB POZITIV MEGALLAPITASAI

Azonositd BM értékelés Tervezdi valasz

A — Mind a stratégia, mind a megalapozd vizsgélat | Nem relevans
eredményeként elkészilt dokumentum igen alapos
munkat tiikroz.

— Kiemelendd Nem relevans

o a helyzetfeltaré munkarész adatgazdagsaga,

az adatok, trendek igen jol értelmezhetd,

attekinthet6 bemutatasa (tablazatok,
térképek, grafikonok, stb.),

o a kitlzott célok, tervezett projektek
illeszkedése az uniés forrasok adta
lehetdségekhez,

o a stratégia, és a tervezett projektek
indikdtorainak  alapos tervezése, azok
egyértelml hozzarendelése az operativ
programok indikatoraihoz,

o ,A stratégia megvaldsithatdsaganak fébb
kockazatai” fejezet részletgazdagsaga,
kidolgozottsaga.
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B. A DOKUMENTUM FORMAI, SZERKESZTESI SZINVONALA

Azonositd BM értékelés TervezdGi valasz

B — Mind a megalapozo vizsgalat, mind maga a stratégia | Nem relevans
jol strukturalt, jol olvashatd, elfogadhato terjedelmd
dokumentum.

B — Az ttekinthet8séget tovabb javitana, ha a hosszabb | Kiemeléseket tettlink tobb helyen a Megalapozé vizsgélatot illetéen (17.,
leir6 fejezetekben lennének a lényeget érinté | 19.,20.,23., 49,50, 51,55, 56., 60., 65.,74.,75.,77., 102.)
kiemelések.

B — A dokumentumok kevés eliitést tartalmaznak, néhany | Az atolvasas soran tobb hibat javitottunk.

helyen azonban a megértést nehezit6/akadalyozd
mddon  hidnyoznak a  mondatvégi, illetve
mondatrészeket  elvdlasztd  irasjelek  (pontok,
vesszBk).
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MEGALAPOZO VIZSGALAT
Azonosito BM értékelés TervezGi valasz
C1. 1) A megalapozd vizsgdlat tartalmi kovetelményeit | Az 1.14.1.2 fejezethez tartozé informacidkat az 1.12.2 fejezet tartalmazza (itt

tartalmazd jogszabalyban meghatarozott bizonyos | 3 mivelési agak a leadott dokumentacidban tévesen rossz helyen, az 1.12.3.3-
vizsgalati fejezetek (1.14.1.2, 1.14.1.6, 1.14.2.2, 1.14.3,

1.14.4, 1.14.5, 1.14.6.1, 1.14.6.4, 1.14.6.6, 1.14.6.7,
1.14.6.8, 1.17.5, 1.18.1.1, 1.18.2.3, 1.18.3) nem
szerepelnek a megalapozd vizsgalatban (bar annak
egyes tartalmi  elemei mas alfejezetekben | 1.10.4 fejezetben emlitettik.

kétségtelenl benne  vannak). E pontok a|Az 1.14.4 fejezetet informacidk hidnyaban nem szerepeltettiik.
kormanyrendelet értelmében elhagyhaték vagy | Az 1.14.5 fejezet informdacidtartalmat a varosrészek bemutatdsanal
Osszevonhatok, de ennek indoklasa sziikséges. Az | jelenitettiik meg.

anyagban szerepeltetni kell — akar egy-két mondatban
— a tartalmi kévetelményektél vald eltérés okat (pl. a

ban szerepeltek).
Az 1.14.1.6 fejezetet Osszevontuk az 1.14.7 fejezettel. Az 1.14.2.2. és 1.14.3
fejezet telepilésfejlesztéssel kapcsolatos 0sszefliggései vonatkozasaban az

Az 1.14.6.1 fejezetet Osszevontuk az 1.14.1.1 fejezettel.
Az 1.14.6.4, 6, 7, 8 (itt az elhagyas indoklasat megadja az 1.14.3 fejezet

bevezetésben). o ) i )
bevezetése), illetve az 1.17.5, 1.18.1.1 és 1.18.3 fejezeteket relevancia
hidanyaban elhagytuk.
Az 1.18.2.3 fejezetet egyltt targyaltuk az 1.18.2.2 fejezettel.
Az eltérésekre indoklast adtunk a vonatkozo fejezetek bevezetéseiben (Id.
123, 129, 146, 151 és 154. oldal).

C2 2) Nem egyértelmi a megfeleltethetség, nem minden | Javitasok:

esetben fedezhet6 fel szerves kapcsolat a

helyzetfeltards és a SWOT analizis éllitasai kozott. A e 20.oldal, 2. bekezdés (A telepiilés telepiiléshalézatban betoltott

helyzetfeltardshoz képest szdmos Uj gondolatot szerepének SWOT-analizise)

tartalmaz a SWOT (a lehetdségek és veszélyek e 65.0oldal, 3. bekezdés (a tarsadalom SWOT-analizise)

kategoridkban kiilonésen nagy aranyban), ugyanakkor
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MEGALAPOZO VIZSGALAT
Azonositd BM értékelés TervezdGi valasz
némely fontos, a helyzetfeltarasban megemlitett e 75.0ldal, 5. bekezdés (a tarsadalom SWOT-analizise)
megallapitas nem szerepel a SWOT-ban. A SWOT e 80.oldal, 2. bekezdés (a tarsadalom SWOT-analizise)
anal‘l'zis es .a.szbveggsl Iel'ra?s c;jss,zt?hang.c.)lés,a, ¢s a e 97.oldal 1. bekezdés (a gazdasag SWOT-analizise)
fentiek szerinti pontositasa, kiegészitése sziikséges. .
e 114.oldal 1 és 3. bekezdés (a gazdasag SWOT-analizise)
e 120. oldal 4. bekezdés (a taji- és természeti adottsagok SWOT-
analizise)
e 144, oldal 1. bekezdés (a kozmivek SWOT-analizise)
C3 3) A 176. oldalon hibas az dbrara vald hivatkozasi szam | A hibat javitottuk (3.3—2. dbra — 1-es teriilet, 176. oldal).
(,3.1-2. dbra—1 -es teriilet”), ezt javitani szlikséges.
INTEGRALT TELEPULESFEJLESZTESI STRATEGIA
Azonositd BM értékelés TervezdGi valasz
C1. 1) A dokumentum nem tartalmaz a stratégia id6szakaban | A kérdéses részt potoltuk (46. oldal).

elérhetd forrasokra vonatkozd szamszer( becslést, igy
nem felmérhet6 a stratégia redlis megvaldsithatdsaga.
Az ITS-nek tartalmazni a kell a tervezési id6szakban
(2015 — 2023) rendelkezésre all6 forrasok barmilyen
maddon torténd nagysagrendi pontossagu becslését. A
becslés torténhet pl. a telepilés multbeli (2007-13 EU
tervezési  ciklus)  forrasfelhasznalasanak  alapul
vételével; a TOP megyei keretek ismeretében, azok
varhaté teleplilésenkénti megoszldsanak becslésével,
amihez hozzaadhatok a tervezett agazati
beavatkozdsok koltségei; vagy mas teleplilések
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INTEGRALT TELEPULESFEJLESZTESI STRATEGIA

Azonosito

BM értékelés

Tervez6i valasz

hasonlé adatai alapjan, figyelembe véve a telepiilés
ambicioit, terveit is (pl. a 2007-13 idGszakban
megszerzett forrdsok mennyiségének meghaladdsa,
stb.).

(Pl.:,Az ITS keretében megvaldsitani tervezett
projektek forrasigénye (mintegy XXXX millid Ft)
jelentésen meghaladja a tervezési id6szakban realisan
bevonhaté forrasok mértékét, ami, optimista becslés
esetén sem varhatd, hogy meghaladja a ZZZZ milliard
forint 6sszeget. Mivel az elérhet6 forrasok Gsszetétele
sem ismert, az ITS ténylegesen végrehajtasra keril6
beavatkozdsai sem azonosithatéak. Az elérhetd
forrdsokhoz  kapcsolédd  feltételek  folyamatos
figyelése, lehet6ség szerinti alakitdsa és ez alapjan a
végrehajtandé  projektek  kivalasztdsa az ITS
menedzselésének részét képezi.”)

C2

2)

A monitoring tevékenységért felel6s szervezeti egység
nincs egyértelmlen megnevezve, arra csak a
kapcsoldédd szovegrészekbdl lehet kovetkeztetni. A
felel6s szervezeti egység egyértelml rogzitése
szlikséges.

A hidnyt pétoltuk (106. oldal).
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MEGALAPOZO VIZSGALAT

Azonositd

BM értékelés

Tervez6i valasz

D1.

1) A SWOT-analizisben szereplé egyes megallapitasok

értelmezhetGsége érdekében javasolt:

a teleplléshalozat esetében pontositani a
cimet, ugyanis a tartalom alapjan inkabb , A
telepiilés teleptiléshalézatban betoltott
szerepének SWOT-analizise” cimet kellene,
hogy viselje a részfejezet,

a gazdasag esetében pontositani, hogy ,a
vallalkozasok szama, Osszetétele”,
,mezbgazdasagi terliletek” megallapitasok
milyen értelemben keriilnek emlitésre,

a tdji- és természeti adottsagok esetében a
,részben kihasznalatlan természeti
adottsagok” megallapitast pontositani.

Valamennyi megfogalmazast pontositottuk (166-167. oldal)

D2

2) Javasolt a 3.3-2. abrahoz értelmez6 magyarazatot

flzni, a varosrészek egyértelm(i beazonositdsara a

varosrészeket lista szerlen is megjeleniteni.

A magyarazatot potoltuk (175. oldal).

D3

3) A varosrészek lehatdroldsa és a fébb jellemzGik

bemutatdasa megtortént, a varosrészekre vonatkozo

varosrészi (KSH) adatokat az anyag tartalmazza.

Tendencidk vagy folyamatok elemzését azonban nem

Kapuvar Integrdlt Varosfejlesztési Stratégidjaban nem szerepelt a
varosrészekre vonatkozo statisztikai elemzés, ezért adatok hidnyaban a
dinamikus szemléletet nem tudtuk érvényesiteni.
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MEGALAPOZO VIZSGALAT

Azonosito BM értékelés TervezGi valasz

tartalmaz az anyag a vdrosrészekre vonatkozéan.

Amennyiben az adatszolgaltatds rendelkezésre all, a

hidnyossdgok pdtlasa javasolt.

INTEGRALT TELEPULESFEJLESZTESI STRATEGIA

Azonositd BM értékelés TervezdGi valasz
D1. 1) A stratégia altaldnossagban foglalkozik a magan | A 3.7. fejezet ,, Kedvezményezettek kére” oszlopa jelzi a projektek potencialis

befektet6kkel valé egylttmikddés lehetGségeivel, | projektgazdait.
azonban a projektek esetében nem kiloniil el, hogy az
adott beavatkozas magan vagy Onkormanyzati
kezdeményezés(i. Javasolt ezért a projekteknél
feltlintetni a projektgazdat, amennyiben lehetséges az
adott szervezetet pontosan megjeldlni.
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Allig. szerv.

Eszrevétel

Tervez6i valasz

Kozlekedésfejlesztési
Koordinacids
Kézpont

Kapuvart érint6 orszagos kozutak kozil hidnyzik a 86302.
jelld Kapuvar dllomashoz vezet6 ut

A hianyt pétoltuk a megalapozd vizsgalatban, a 133. oldalon.

Az ITS vasuti
kozlekedéssel csak érint6legesen foglalkozik. Mind6ssze

helyzetelemzés  Osszefoglaldsa a

arra a megallapitdsra szoritkozik, hogy vasuton kelet és
nyugati irdanyban |évé teleplilések érheték el.

A vonatkozd részt bévitettiik a 162. oldalon a megalapozé vizsgalatban,
és az ITS-ben is (11. oldal).

A kozlekedés az 5. tematikus célok kozott szerepel, de a
vasut szerepe itt is alulreprezentalt, és a célok kozott
vasuti vonatkozdsban egyedil az autdbusz forduld
vasutdllomason valé kiépitését tartalmazza.

A korabbi dllamigazgatasi vélemények alapjan e pontban szerepeltettik
a 8. sz. vasutvonal kétvaganyUsitdsat, és ezt az egyéb projektek kozott
is feltiintettik (ITS).

Az ITS-ben még utaldsszerlien sem szerepel a Gy6r —
Sopron vasutvonal sebességemeléssel és részleges
kétvaganyusitassal tervezett rekonstrukcidja, aminek
el6készitését a GYSEV Zrt. megkezdte, megvaldsitasa a
Nemzeti Kozlekedési Stratégia Gitemezése szerint 2020
utan varhato. Ez a projekt Kapuvar szamara is fontos, mely
jobb eljutdsi lehet&séget biztosit a szomszédos régiok
irdnydba, és elGsegiti az ITS-ben szerepl§ tobbi tematikus
célkit(izés megvaldsitasat.

Ld. el6z6 véleményt.

Gy6r-Moson-Sopron
Megyei
Kormanyhivatal
Gydri Jarasi Hivatal
Epitésiigyi és

A megalapozd vizsgalat a telepliilés torténeti fejl6dését
gyakorlatilag a szazadforduldig vizsgélja. A XX. szazadban
bekovetkezett valtozasok kutatasa és bemutatdsa a
stratégia elkészitése sordn nem tortént meg. Pedig a
telepiilés ma jellemzé képét, az abbdl kovetkezé

A varos torténeti fejl6dését tekintve a 20. szdzad, illetve jelen korunk
kérdéseit, problémait tobb fejezet is érinti a megalapozé vizsgalatban:
1.7.1.6 1.7.2, illetve a 3.3.1 fejezet a varosrészi elemzésekkel ezért a
kritikdt nem tartjuk megalapozottnak. Emellett az 1.14.1 fejezetben is
harom bekezdésben targyaljuk az idészakot.
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Allig. szerv.

Eszrevétel

Tervez6i valasz

Orokségvédelmi
Osztaly

konfliktusokat, problémakat az utébbi id6k valtozasai
okoztdak.

Nem tartalmazza a megalapozé munkarész a

telekmorfoldgia, telekméret-valtozasok, az épitmények

314/2012. (X1.8.) Kormanyrendelet szerinti részletes
vizsgdlatat sem.

A vonatkozo részt az 1.14.2.1 fejezet elégséges mértékben tartalmazza,
amely az ITS megalapozdsahoz elegendd véleménylink szerint.
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