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A biolbgiai sokféleség megbrzésének és az 6koszisztémak védelmének
prioritast kell kapnia, mikézben azon faradozunk, hogy egy erGsebb,
igazsagosabb és tisztabb vilaggazdasagot épitsiink fel. Napjaink
pénziigyi és gazdasigi valsaga ahelyett, hogy mentségiil szolgalna

a sziikséges 1épések tovabbi halogatasara, egy olyan emlékeztetd,
ami a zoldebb gazdasagok létrehozasanak siirgésségére hivja

fel figyelmiinket. Mind a WWF, mind az OECD (a Gazdasagi
Egyiittm{ikodési és Fejlesztési Szervezet) hozzajarul e cél eléréséhez.
Az E16 Bolygé Jelentés segithet abban, hogy a kozvélemény
megismerhesse a bioszférara nehezed6 nyomésokat és megértse a {6
iizenetet, hogy a minden marad a régiben elv nem tarthat6 tovabb. A
Jelentés tettekre 6sztonoz minket azzal is, hogy érvényesiti az elvet:
»~ami megmérettetik, az el is végeztetik”.

Az OECD jelenleg is egy olyan Zold Novekedési Stratégia
kidolgozasan faradozik, ami az egyes kormanyoknak segitségiil
szolgalhat abban, hogy megtervezhessék és levezényelhessék
gazdasagaik zoldebb novekedési ttra allitasat. Ebben kulesfontossag
olyan novekedési lehetGségek azonositasa, melyek a bioszfératol
sokkal kevesebbet kovetelnek. Mindez alapvetd valtozasokat igényel
gazdasagi rendszereinkt6l: Gj zold iparagak jonnek létre, kitisztulnak
a szennyezd iparagak és atalakulnak fogyasztasi szokasaink. Az
emberek felkészitése és Gsztonzése életvitelitk megvaltoztatasara
kulcsfontossagti annak érdekében, hogy egy egészségesebb bolygot
adhassunk tovabb a kovetkezd nemzedékeknek.

A dontéshozoknak és polgaroknak is megbizhato, sokoldaly,
de nem talsagosan bonyolult informécidkra van sziikségiik bolygonk
allapotarol. Bar az E16 Bolygé Jelentés indexeivel kapcsolatban is
felmeriilnek azok a modszertani kérdések, amelyek minden komplex
kornyezeti mutatora jellemzéek; kétségtelen érdemiik, hogy nagyon
bonyolult jelenségekrdl képesek egyszer(i tizeneteket megfogalmazni.
Képesek eljutni az emberekhez és remélhetéleg képesek még azok
szokéasainak megvaltozasahoz is hozzajarulni, akik més forrasokbol
nagyon kevés kornyezeti informaciéhoz jutnak.

Kalapot emelek a WWF eréfeszitései el6tt. Az OECD pedig
tovabb folytatja munkajat a zold novekedési mutat6szamok
finomitasaval és altalaban a haladas mérésével kapcsolatos
modszerek fejlesztésével kapesolatban.

Angel Gurria
Fétitkar OECD Gazdasagi Egytittm{ikodési és Fejlesztési Szervezet
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FOKUSZBAN A JovO

Az El6 Bolyg Jelentés 3 f6 mutatéra épiil. Az E16
Bolyg6 Index a Fold biologiai sokféleségét méri, az
okologiai labnyom és a Vizlabnyom az emberiség
természeti er6forrasok iranti igényeit.

Ezek a mutatdk egyértelmten jelzik, hogy az elmult 40 év
gazdagsigért és jolétért folytatott, kordbban elképzelhetetlen
1éptékt hadjarata fenntarthatatlan nyom4s alatt tartja bolygonkat.
Az 6kologiai laAbnyom vizsgalata alapjan a hatvanas évek 6ta
megduplazoédott a természeti eréforrasok irdnti igényiink, az E16
Bolyg6 Index pedig 30 szazalékos romlast mutat a valamennyitink
szaméra nélkiilozhetetlen okoszisztémak alapjat alkoto fajok
korében.

A gyors gazdasagi novekedés folyamatosan novekvé
keresletet teremt az er6forrasok irant, mint az enni- és innivalo,
az energia, az utazas, az elektromos berendezések, a lakhatashoz
és a hulladékok - kiillonosképpen a fosszilis energiahordozok
elégetésébdl szarmazo szén-dioxid - elhelyezéséhez sziikséges hely.
Mivel ezeket az er6forrasokat nemzeti hatarainkon beliilr6l mar
nem lehet biztositani, ezért egyre inkabb a vilag més részeibdl
keriilnek beszerzésre. Mindennek hatasa konnyen kiolvashato az
E16 Bolygd Index tropusi vilagra és a vilag legszegényebb orszagaira
vonatkoz6 mutat6ib6l: mindkét index 60 szazalékot esett 1970 6ta.

A kovetkezmények egyértelmiiek. A gazdag orszdgoknak meg
kell tanulniuk tgy élni, hogy sokkal kisebb hatast gyakoroljanak a
Foldre: jelentGsen csokkenteniiik kell 1dbnyomukat és kiilénosen
a fosszilis energiaforrasoktol valo fiiggésiiket. A gyorsannovekvs
fejl6d6 orszagoknak is j novekedési modellt kell talalniuk — olyat,
amely a Fold szamara is fenntarthaté médon segiti polgaraik
jolétének novekedését.

A jelentésben szerepl$ szamok mindannyiunk szdmara
alapvetd kérdéseket vetnek fel. Hogyan modosithatjuk
életviteliinket és a fejl6désrol alkotott nézeteinket olyan alapelvek
érvényesitése érdekében, mint a Fold természetes eréforrasainak
védelme, a Fold megtajuld képességének tiszteletben tartasa
mindennapi életviteliinkben és az aruk és szolgaltatasok tényleges
értékének megbecsiilése?

WWEF El6 Bolygé Jelentés 2010 4

NONVO - 4MM / 4TNM INT04 ©

Az elmult két év gazdasagi valsaga lehetGséget adott arra,
hogy a Fold természeti eréforrasaival kapcsolatos alapvetd
attittidjeinket Gjragondoljuk. Mar latszik a zold valtozas néhany
csiraja (latszanak a zold valtozas csirai).

Az Okolégiai Rendszerek és a Biologiai Sokféleség
Kozgazdasagtana (TEEB, Economics of Ecosystems and
Biodiversity) elnevezésii kezdeményezés a biologiai sokféleség
globalis gazdasagi elnyeire hivja fel a figyelmet és hangsilyozza
a biodiverzitas csokkenése és az 6koszisztémak pusztulasa miatti
koltségeket. Az ENSZ Kornyezetvédelmi Programja (UNEP), az
OECD, a WWF és masok keményen dolgoznak azon, hogy a zold
gazdasagot terjesszék. Egyre tobb halasz, fakitermeld, szbja- és
palmaolaj-termel valamint a vilag néhény o6riasvallalata dolgozik
azon, hogy tevékenységeiket fenntarthatobba tegyék. 128 orszigban
osszesen 1 millidrd ember fejezte ki igényét a valtozasra, a 2010-es
Fold Orajan valé részvételével.

Nagyon sok kihivassal kell szembenézniink, tobbek kézott a
novekvl vilagnépesség igényeinek biztositasaval. Ezek a kihivasok
Gjra hangstlyozzak annak fontossagat, hogy szétvalasszuk a
fejlédést a természeti er6forrasok iranti igények novekedésétdl.
Egyszertien megfogalmazva, ki kell talalnunk, hogyan lehet
ugyanannyink (vagy még tobb), kevesebbdl. Ha tovabbra is
gyorsabban fogyasztjuk a Fold eréforrasait, mint amilyen gyorsan
azok megujulni képesek, akkor pontosan azokat a rendszereket
romboljuk szét, melyekre 1étiink épiil. El kell jutnunk odaig, hogy az
er6forrasokkal a természet torvényeinek és a természet 1éptékének
megfelel6en gazdalkodjunk.

James P. Leape
Féigazgato
WWEF International
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2010 — A Biolégiai Sokféleség Nemzetkozi Eve

— Az év, amelyben folytatodik 6j fajok felfedezése, de amikor
maér tobb tigris él fogsdgban, mint szabadon.

— Az év, amikor Kelet-Azsia és Latin-Amerika véallalatvezet6inek
34, illetve 53 %-a fejezte ki aggodalmét a csokkend biologiai
sokféleség sajat iizleti lehetdségeikre gyakorolt hatdsaival
kapcsolatban — mig az eurdpai vallalatvezet6k mindossze
18%-a (PwC, 2010).

— Az év, amikor 1.8 millidrd ember hasznalta az internetet, de 1
millidird ember még mindig nem jut megfelels ivovizhez.

A bioldgiai sokféleség még soha nem volt annyira reflektorfényben,
mint ebben az évben. Akarcsak az emberi fejl6dés, a Millenniumi
Fejl6dési Célokkal (Millennium Development Goals) kapcsolatos
6szi csticstalalkoz6 révén. Mindez a WWTF E1S Bolygd Jelentésének
8. kiadasat kiilonosen aktualissa teszi. Tovabb bévitett, atfogd
indikator-készlete segitségével a jelentés bemutatja a biologiai
sokféleség, az 6koszisztémak és az emberiség természeti
er6forras-fogyasztasanak valtozé kapcesolatat és megvizsgalja,
hogy e valtozasok hogyan hatnak a jov6ben az emberi egészségre,
gazdagsagra és jollétre.

Ma mar j6 néhany mutat6észdmot hasznalunk arra, hogy
a biologiai sokféleség allapotat, a veszélyeztets hatasokat és a
biologiai sokféleség védelmében tett 1épéseket mérni, értékelni
tudjuk (Butchart, S.H.M. et al., 2010; CBD, 2010). A globalis
biologiai sokféleség allapotat bemutat6 egyik leghosszabb multra
visszatekinté mutaté az E16 Bolygd Index (LPI), amely 1998, az
elsé E16 Bolygd Jelentés publikalasa 6ta egyértelmi trendet mutat:

foldiink egészére vonatkozo értéke 1970 és 2007 kozott 30%-kal esett

vissza. (1. abra) Ami a tropusi és mérsékelt 6vi fajok populéacidinak
allapotat illeti, élesen ellentmondobak a trendek: a trépusi LPI 60%-
kal romlott, amig a mérsékelt 6vi LPI csaknem 30%-kal javult.

Az ellentétes trendek mogott valdszintileg a foldhasznélati médok
valtozaséaval és igy az élGhelyek elvesztésével kapcsolatos idGbeni és
mértékbeli eltérések allhatnak. A mérsékelt 6vi LPI mutat6 1970 6ta
megfigyelhet6 novekedése részben annak koszonhetd, hogy nagyon
alacsony szintrél indult, tovdbba annak, hogy egyes fajpopulaciok
helyzete javul a szennyezés- és hulladék-kezelési modszerek, a
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1. abra: Az El6

Bolygé Index:

A globdlis index azt
mutatja, hogy a gerinces
fajok populaciéi csaknem
30 szazalékkal csokkentek
1970 és 2007 kozott
(ZSL/WWF, 2010)

2. abra: Globalis
okolégiai labnyom

Az emberiség bioszféraval
kapcsolatos igényei tobb
mint megduplazédtak
1961 és 2007 kozott
(Global Footprint
Network, 2010)

E18 Bolygd Index (1970

jobb viz- és levegbmindGség, az erdGtakard novekedése és/vagy
a mérsékelt 6vi régiok némelyikében tapasztalhato erételjesebb
természetvédelmi eréfeszitések miatt.

Ezzel szemben a tropusi LPI egy joval magasabb szintr6l
indult és olyan 1970 6ta tarto, az 6kologiai rendszereket érinté
nagyaranyu valtozasokat tiikroz, melyek 6sszességében feliilmuljak
az esetleges pozitiv természetvédelmi hatasokat a régiéban.

Az 6kologiai 1dbnyom azt a biologiailag produktiv fold- és vizteriiletet

mutatja, amely az emberek altal hasznalt megtjuld eréforrasok
biztositasdhoz sziikséges, és magaban foglalja az infrastruktira,

globalis E16 Bolygo Index
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valamint a felesleges szén-dioxid elnyeléséhez sziikséges vegetacid
helyigényét is. Ez a mutato is egyértelm( trendet, folyamatos
novekedést jelez (2. abra.) 2007-ben — a legutdbbi év, amire
vonatkozoan rendelkeziink adatokkal — az 6kologiai labnyomunk

50 %-kal multa feliil a Fold biokapacitasat, vagyis annak a

teriiletnek a nagysagat, amely ténylegesen rendelkezésiinkre all a
megujul6 eréforrasok eléallitasara és a felesleges CO2 elnyelésére.
Osszességében az emberiség 6kologiai labnyoma megduplazodott
1966 6ta. A természeti eréforrasok ilyen mértékd talhasznalata
nagyrészt a szén-1abnyom novekedésének tulajdonithato, ami 1961
oOta tizenegyszeresére emelkedett, és mintegy harmadéaval novekedett
az K16 Bolygo Jelentés els, 1998-as kiad4sa 6ta is. Azonban nem
mindenkinek egyenl6 a labnyoma és 6ridsiak a kiilonbségek az egyes
orszagok kozott is, kiilonosen az eltérd gazdasagi-fejlettségi szinten
levé orszagok esetében. Eppen ezért, az E16 Bolygd Jelentések
torténetében elGszor, idén megvizsgaljuk, hogyan valtozott az 6kologiai
labnyom a kiilonb6z6 politikai régiokban mind abszoltt értékben,
mind az egyes labnyom-tényez8k relativ hozzajarulasat illetGen.

A vizlabnyom mutaté az ember megujul6 eréforrasok iranti
igényét mutatja, és azt jelzi, hogy 71 orszag mar ma is talhasznalja
természetes felszini és talajviz tartalékait, amelyek kétharmada
mérsékelt vagy siilyos negativ hatdsoknak van kitéve. Mindennek
komoly kovetkezményei vannak az 6koszisztémak allapotéra, az
élelemtermelésre és az emberi jolétre. A klimavaltozas raadasul
varhat6an tovabb fogja silyosbitani a helyzetet.

Az LPI, az 6kologiai labnyom és a vizlabnyom az 6kologiai
rendszerek egészségét, valamint az emberiség hozzajuk kapcsol6do
igényeit elemzi, de nem tartalmaz informacidkat az 6koszisztéma
szolgaltatasok allapotardl. Az 6koszisztéma szolgaltatasok az
okologiai rendszerek altal az emberiségnek biztositott el6nyoket,
juttatisokat jelentik, melyekre valamennyi emberi tevékenység
épiil. Az E16 Bolygb Jelentésben 2010-ben el$szor néhany tjonnan
kifejlesztett, az 6koszisztéma szolgaltatasokra vonatkozo globalis
indikatort is bemutatunk, tobbek kozott a szarazfoldi széntarolokat
és az édesviz-készleteket leir6 mutatokat. Bar ezek az indikatorok
bizonyéara tovabbi finomitast igényelnek, mégis segitenek megérteni,
hogy a természetvédelem, a biodiverzitas védelmén tul, elsGsorban az
emberiség sajat érdeke

Jelentésiink mostani kiadasaban megvizsgaljuk a fejlédés és
az o0kologiai labnyom kozotti kapesolatot és az elérhetd biokapacitas,
valamint az HDI (Human Development Index = Emberi Fejldési
Mutat6) segitségével meghatarozzuk a fenntarthat6sag minimum
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feltételeit. Az elemzés azt mutatja, hogy az egyes orszdgok képesek
lennének 0sszeegyeztetni ezeket a szempontokat, bar 6ridsi
kihivasokkal kell(ene) megkiizdeniiik.

A jelentés most el§szor vizsgélja a biodiverzitissal kapcsolatos
fejleményeket az orszagok jovedelmi szintje alapjan is, és arra
a kovetkeztetésre jut, hogy az alacsony jovedelmi orszagokban
riaszt6 mértékid a biologiai sokféleség romldsa. Az itt él6k szamara
a kovetkezmények komolyak: bar minden ember joléte fiigg
az 6koszisztémak szolgiltatasaitol, a kornyezet pusztulisat a
vilagon a legszegényebbek és a legkiszolgaltatottabbak érzik meg
a legkozvetlenebbiil a sajat bériikon. A tiszta vizhez, a {61dhoz, a
megfelel6 élelemhez, az izemanyagokhoz és az alapanyagokhoz valb
hozzaférés nélkiil ezek a kiszolgaltatott emberek nem képesek kitorni
a szegénység csapdajabol és a fejlédés atjara 1épni.

Az 6kologiai talhasznalat megallitasa alapvetd feltétele annak,
hogy az 6koszisztéma szolgaltatasok tovabbra is rendelkezésiinkre
alljanak és a jov6ben is biztosithassik az emberi egészség,
gazdagsag és jolét feltételeit. A Global Footprint Network 1j
labnyom eldrejelz6 kalkulatora segitségével tobb jovére vonatkozd
forgat6konyvet is bemutatunk, melyek kiilonb6z6 eréforras
felhasznalasi, foldhasznélati és termelékenységi feltételezésekre
épiilnek. A ,minden marad a régiben” forgatokonyv esetében
kilatasaink komorak: még az ENSZ legszerényebb népesség-
és fogyasztasnovekedési elGrejelzéseit és a legoptimistabb
klimavéaltozasi forgatokonyveit figyelembe véve is, 2030-ra két Foldre
lenne sziikségiink ahhoz, hogy a felesleges szén-dioxid elnyel6djon
és a sziikséges természeti er6forrasok rendelkezésiinkre alljanak.

A kiilonboz6 élelmiszer- és energiafogyasztasi mintakat feltételez6
alternativ forgatokonyvek vilagosan jelzik az azonnali cselekvés
sziikségességét, ha be akarjuk zarni az emberiség 6kologiai labnyoma
és a Fold biokapacitasa kozti egyre novekvd rést. Az elemzések
kitérnek a kapcsol6dd dilemmakra és dontési pontokra is.

Az E16 Bolygé Jelentésben bemutatott informéaciok csak az
els6 1épést jelentik. Ahhoz, hogy jovét biztosithassunk a kovetkezd
generaciok szamara, a kormanyoknak, a vallalkozasoknak és
az egyéneknek silirg6sen dontésekre és tettekre kell valtaniuk
az itt bemutatott tényeket, és fel kell késziilniiik arra, hogy a
fenntarthatésaghoz vezetd 1t tele lesz akadalyokkal, ugyanakkor
lehetGségekkel is. Csak akkor leszlink képesek megvédeni az
okoszisztémakat és fajokat, melyek 1étét61 valamennyien fiiggiink, ha
elismerjiik a természet kiemelt szerepét az ember egészsége és joléte
szempontjabol.
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BEVEZETES

A foldi élet bamulatos valtozatossaga igazi csoda. A

biologiai sokféleség teszi lehet6vé az emberi életet
és jolétet egyarant.

A novények, allatok és mikroorganizmusok 6kolégiai rendszerek
és él6helyek bonyolult, 6sszefiiggd halozatait alkotjak - ezek
egylittesen biztositjak azt a sokféle 6koszisztéma szolgéltatast,
melyeken az emberi élet alapul (l4sd keretes irasunkat: Az
okoszisztéma szolgéltatasok). Bar a modern technol6gia lehet6vé
teszi néhany 6koszisztéma szolgaltatas kivaltasat és segithet
pusztulasuk megakadalyozasaban, sokuk nem helyettesithetd.

Az 0koszisztéma szolgaltatasok
Okoszisztéma szolgaltatasoknak nevezziik azokat az elénycket,

melyeket az emberek az 6kologiai rendszereknek koszonhetnek.

(Millennium Ecosystem Assessment, 2005). Ezek a kovetkezd
csoportokba sorolhatok:

— Ellaté szolgaltatasok: kozvetleniil az 6kologiai
rendszerekbdl megszerzett javak (pl. élelmiszer, gyogyszer,
faanyag, rost, bioiizemanyag)

— Szabalyozasi szolgaltatasok: a természetes szabalyozasi
folyamatokkal kapcsolatos el6nyok (pl. a viz sziirése, a
hulladék lebontasa, az éghajlat szabalyozasa, a termés
beporzasa, néhany emberi betegség el6fordulasanak
befolyasoléasa)

— Tamogato szolgaltatasok: alapvetd 6kologiai funkeiok
és folyamatok szabalyozasa, melyek mas okoszisztéma
szolgéltatasokhoz sziikségesek (pl. a tapanyagok korforgasa,
a fotoszintézis, a talajképz6dés)

— Kulturalis szolgaltatasok: az ckologiai rendszerekkel
val6 emberi érintkezésbdl szarmazo pszichologiai és
érzelmi el6nyok (pl. feltoltédés, kikapcsolodas, esztétikai, és
spiritualis tapasztalatok)
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Jelmagyarazat:
Okozati
faktorok
EEEEES———" EEE— EE— E—— Eeessssss—s B KGrvetlen
Mezégazdasag, Halaszat, Varosok, Viz Energia és hajtéer6k/
ertgazdasig vadaszat ipar, — szillitas li‘;ﬁf;’r‘;‘k
IS EEE—— bényészat EE—
| | |
A biodiverzi-
tasra nehezedd
nyomésok
I E— —— mmmm A Globalis
Szarazfoldi Edesvizi Tengeri Biodiverzitds
— IEEEES—— EE—— Allapota
I S S S mmmm Az Okosziszté-
Téamogatd Ellatasi Szahalyozasi Kulturalis ma szolgaltatd-
. . . . . . . . sokra gyakorolt
szolgaltatasok szolgdltatasok  szolgdltatasok  szolgaltatasok hatsok
—— IEEEE——— IS EEE—

3. abra: Az emberek, a
biolégiai sokféleség, az
Okoszisztémak egészsége
és az Okoszisztéma
szolgaltatasok kozotti

osszefiiggések

A harmadik 4bran bemutatott 6sszefiiggések megértése alapvets
a biolbgiai sokféleség és az 6kologiai rendszerek egészségének
megdbrzéséhez, valamint ahhoz, hogy az emberi tarsadalmak

szamara a biztonsag, az egészség és a j0lét a jovGben is
megmaradjon. p
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Minden emberi tevékenység hasznélja az 6koszisztéma szolgiltatas-
okat, mikozben az azokat fenntart6 bioldgiai sokféleségre is
kedvez6tlen hatisokat gyakorolhatnak. A biologiai sokféleségre
gyakorolt 6t legfontosabb kozvetlen emberi hatés:

— Az élGhelyek elvesztése, atalakitasa és szétdarabolasa:
elsGsorban a foldteriiletek mezGgazdaségi, ipari és telepiilési
célu atalakitasa révén; a folyok gatak kozé szoritdsaval, tovabba
ontozési, energiatermelési és szabalyozasi céla atalakitasaval,
valamint a romboléssal jaré hal4szati tevékenységekkel

— Vadon é16 populaciék tilzott kizsakmanyolasa: allatok és
novények olyan mértékd taplalék-, alapanyag- és gyodgyszercéla
gytljtése, kitermelése, betakaritasa, amely meghaladja az érintett
populéciok megijuld képességét

— Szennyezés: elsGsorban a mezdgazdasagra jellemzd talzott
novényvéddszer- és miitragya-felhasznalas; a varosi és ipari
szennyvizek; valamint banyaszati hulladékok termelése

— Klimavaltozas: az elsGsorban a fosszilis energiahordozok
elégetése, az erddirtas és az ipari folyamatok miatt az atmoszféraba
keriilG tiveghazhatast gazok szintjének novekedése miatt

— Ozonfajok: a vilag egyik részérsl a masikra szandékosan vagy
véletleniil behurcolt idegen fajok, melyek Gj lakéhelyiikon a helyi
fajok versenytarsaiva, ragadozoiva és él6skoddivé valtak

Ezek a veszélyek dont6 mértékben az emberiség élelmiszerre,
innivaléra, energiara, alapanyagokra és varosaihoz, valamint az
infrastruktirahoz sziikséges helyigényére vonatkozo6 sziikségleteibdl
szarmaznak. Az igényeket dont6en néhany gazdasagi szektor elégiti
ki, a mezGgazdasag, az erd6gazdalkodés, a halaszat, a banyészat,
az ipar, a vizgazdalkodas és az energiaipar. Osszességében ezek a
szektorok jelentik a biologiai sokféleség csokkenésének kozvetett
hajtéerdit. A biologiai sokféleségre gyakorolt hatasuk alapvet6en
harom tényezé6t6l fiigg: a lakossag és a fogyasztok szamatol, az egy
fére jutd fogyasztas mértékétdl és attdl, hogy a természeti er6forrasok
milyen hatékonysaggal valnak arukka és szolgaltatasokka.

A biologiai sokféleség csokkenése terhelheti és karosithatja az
okologiai rendszereket, s6t a legrosszabb esetben az 6sszeomlasukhoz
is vezethet. Mindez az 6koszisztéma szolgaltatasok folyamatos
rendelkezésre allasét veszélyezteti, ami tovabb csokkenti a biologiai
sokféleséget és rombolja az 6kologiai rendszerek egészségét. Kritikus
fontossagi megérteniink, hogy az emberi tarsadalom az 6koszisztéma
szolgaltatasoktol fiigg, ezért az ezen szolgéltatasokat érd veszteségek
komoly fenyegetést jelentenek valamennyi ember jovébeni joléte
szamara, barhol is él.
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A BIOLOGIA
SOKFELESEGET
VESZELYEZTETO
5 LEGFONTOSABB
TENYEZO

2009-ben
133.000 védett
teriilet volt a
Folddn

Védett teriiletek és 6koszisztéma szolgaltatasok

A természetvédelmi teriiletek 1étfontossagu szerepet
jatszanak abban, hogy az 6kologiai rendszerek jol mtikodjenek, és
tovabbra is biztositsak az 6koszisztéma szolgaltatasokat, melyek
nem csak az adott teriileten él6 embereknek, hanem a szomszédos
okologiai rendszerekben és az egész vilagon €16k szamara
is kedvezdek. A védett tengeri teriiletek példaul a halaszat
fenntarthatésaganak biztositasa révén tapanyagban gazdag
élelmiszerrel lathatjak el a helyi kozosségeket.

Ahhoz, hogy az 6koszisztéma szolgaltatasokhoz
nélkiilozhetetlen biologiai sokféleséget teljességében
megdrizhessiik, védett és fenntarthat6 médon hasznalt teriiletek
okologiailag egybefiiggs halozatét kell 1étrehoznunk az egész
Foldon. Egy ilyen 6kologiai halozat alapvetd jellemzGje, hogy a
biol6giai sokféleség megbrzéséhez sziikséges kornyezeti feltételek
l1étrejottét és fennmaradasat négyféleképpen is elGsegiti:

— Megfelel6 nagysagu és mingségli élGhelyek olyan 0sszességét
6rzi meg egyben, melyek képesek fenntartani a magteriiletek
fajainak populécioit

— Okolégiai folyosok révén lehetéséget biztosit ezen védett
teriiletek kozotti szabad mozgasra

— Megfelel§ puffer zonak segitségével megvédi a halozatot
potencialisan rombol6 tevékenységektél és a klimavaltozas
kedvezétlen hatasaitol

— A foldhasznélat fenntarthaté modjait 6sztonzi

A bioldgiai sokféleség megdrzésének és az eréforrasok
fenntarthat6 hasznalatanak integracioja az 6kologiai hal6zatok
létrehozasanak és megdérzésének egyik alapvetd jellemzdje.

Az okologiai halozatok egyik j6 példaja Vilcabamba-Amboro

természetvédelmi folyos6 Peruban és Ecuadorban, ahol

az alacsony kornyezeti hatast gazdaséagi tevékenységek, a

fenntarthato6 vadaszat és az 6koturizmus kap tAmogatéast.

Hasonlban, a Kelet-Himalajaban talalhato Terai Arc vidékén

a nomad pasztorok karamok épitéséhez, hatékony ttizhelyek

beszerzéséhez és biogaztelepek 1étrehozasahoz kapnak segitséget.

Az okologiai halozatok a klimavaltozas kedvez6tlen
hatasaihoz val6 alkalmazkodast is elGsegithetik az 6kologiai
szétdarabol6das mérséklésével, és a tobbféle felhasznalasu
teriiletek okologiai minéségének javitasaval. J6 példa erre a
délnyugat-ausztraliai Gondwana Link projekt vagy az amerikai
Yellowstone-to-Yukon 6korégio.
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Costa Rica

Az erdei beporz6 allatok 20%-kal is novelik a kavéiiltetvények
hozamat és 27%-kal a kdvé min&ségét, azokon a Costa Rica-i
farmokon, melyek a kozeli erd6kt6l egy kilométeren beliil
talalhatbak. (Ricketts et al., 2004). Az tn. beporzasi szolgaltatasokat
nyujté két erdds teriiletre vonatkozo elemzés évi 60 ezer dollarnyi
extra bevételt mutatott ki egy CostaRica-i farm esetében — koriilbeliil
annyit, mint amennyit a teriilet legjobb alternativ felhasznalasa
hozott volna. (Ricketts et al., 2004).

Globalis méretekben a 100 legfontosabb haszonnévény 75%-

ban természetes beporzdktol fiigg. Egyre tobb bizonyitékunk

van arra vonatkozoan is, hogy minél valtozatosabb a beporzo
kozosségek osszetétele, annal kedvez§bb és stabilabb is a beporzas
eredményessége. Ugyanakkor a mezGgazdasag egyre intenzivebbé
valasa és az erdéteriiletek csokkenése veszélyeztetni a beporzast
végz§ fajokat (Klein et al., 2007).

Ecuador

Ecuador févarosa, Quito vizellatasa 80%-ban 3 védett teriilett6l
fiigg. (Goldman, 2009). Az emberi tevékenységek, mint példaul
a vizhalozati infrastruktiira kiépitése, a farmerek és ranch-
tulajdonosok foldhasznalatdinak modosulésa és a fakitermelés
jelentGsen veszélyeztetik a védett teriileteket, koztiik a Quito
kortilieket is (Goldman et al., 2010). A vilag 105 legnagyobb
varosanak harmada biztositja ivovizigényét dontGen kozvetleniil
védett teriiletekrél (Dudley and Stolton, 2003).

Kamerun

Dél-Kamerun egyes ligeteinek és az erdGkben talalhat6 egyedi
faknak kiilonleges spirituélis értéke van az itt é16 baka (pigmeus)
népek szamara. A bakaknak bonyolult hitvildguk van, melyben
példaul serdiil6korban adoptéalnak egy személyes istent is bizonyos
ligeteket és fakat mélységes tiszteletben tartanak. Hitiik ellen vald
idegeneket beengedni a szent teriiletre, ami sokat segit a teriilet
él6vilaganak megvédésében. (Stolton et al., 2002).

Norvégia

Egy talajt alkot6 mikroorganizmusbol olyan vegyiiletet sikertilt
Norvégiaban elkiiloniteni, amelynek segitségével szervatiiltetéseket
kovetGen el tudjak kertilni a szerv kilokGdését. (Laird et al., 2003). A
vegyiiletet Sandimmun elGéllitdsara hasznaljak, ami 2000 koriil a vilag
gyogyszereladasi listdinak egyik éllovasa volt. A ma hasznalt szintetikus
orvosi vegyiiletek tobb mint felének természetes el6zményei vannak,

beleértve olyan jol ismert gyogyszereket, mint az aszpirin vagy a kinin.
Az allatokbdl, névényekb6l és mikroorganizmusokbol nyert természetes
vegyiiletek a jov6ben is fontos szerepet fognak jatszani emberi
betegségek kezelésében hasznalt 4j gyogyszerek kifejlesztésében.
(WHO, 2005; Newman et al., 2003).

Sri Lanka

A SriLanka-i Muthurajawela-mocséarvidék egy sor édesvizi szolgaltatast
nyjt, tobbek kozott segit kezelni az ipari és haztartasi szennyvizeket.
De a mocsarvidék hozzajarul az arvizvédelemhez, a tiizifa- és az ivoviz-
ellatashoz és a kikapcsolodéashoz is. Ezeknek a szolgéltatasoknak az
értéke évi 7.5 milli6 dollar (WWF, 2004). Més vizes él6helyek is hasonld
szolgéltatasokat biztositanak, ennek ellenére 1990 6ta a vilag vizes
él6helyeinek tobb mint fele eltlint. (Barbier, 1993).

Indonézia

A Szumétran talalhat6 Riau tartomany t6zegmohalapjai becslések
szerint mintegy 14,6 gigatonna (milliard tonna) elemi szenet
tarolnak — ez az Indonézidban talalhato legnagyobb szénmennyiség
(Yumiko et al., 2008). A tézegmohalapok talaja harmincszor
annyi szenet képes tarolni, mint a trépusi erdd, amely felette né.
Ugyanakkor ez a széntarolasi kapacitas jelentGsen fiigg az erd6k
egészségi allapotatdl. Az elmult 25 évben a Riau tartomany négy
milli6é hektarnyi erdéteriiletet veszitett, vagyis erdei 65%-at.

A veszteség zome az ipari olajpdlma és papirfa iiltetvényeknek
koszonhet6. 1990 és 2007 kozott a f6leg ezek a foldhasznélat-
valtozasok a Riau térségben 3,7 gigatonna CO2 kibocsatast
eredményeztek. Ez a szam magasabb, mint az Eurdpai Unio teljes
2005-0s szén-dioxid kibocsatasa.

Indonézia

Az érintetlen erd6k kozelében é16 k6zosségekben 1ényeges kevesebb
malaria és vérhas eset fordul el§, mint azokban a k6zosségekben,
melyek kozelében nem talalhatbak ilyen erdéteriiletek.

(Pattanayak, 2003). Az erdGirtas hozzajarul a sztinyogok egyed- és
fajszamanak, ill. elterjedési teriiletének novekedéséhez és/vagy

és olyan életciklusbeli valtozasokat idéz el§, amely megerdsiti
malariahordoz6 adottsdgaikat nem csak Azsidban, de Afrikaban is.
(Afrane et al., 2005, 2006 ill 2007). Vilagszinten 247 milli6 malarias
megbetegedés fordul el§ évente, melybdl 880.000 halallal végzddik,
elsGsorban az afrikai gyermekek kozott. (WHO, 2008). Mivel még
mindig nem all rendelkezésre megbizhat6 malaria elleni gyogyszer, a
legjobb megel6zés a fert6zott szinyogok csipésének elkeriilése.
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Térkép 1: Biolégiai Ecuador f6varosa, Quito
sokféleség és az emberek vizellatasa 80%-ban 3

védett teriilettdl fiigg.
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Az E16 Bolygb Jelentés tobbféle jelzGszamot hasznél a
biolégiai sokféleség, a megujulé eréforrasok iranti emberi
igények és az 6koszisztéma szolgaltatasok monitorozaséra.
Az £16 Bolygd Index (LPI) a bolygd 6koszisztémainak
egészségét vizsgalja emlGsok, madarak, halak, hiillgk és
kétéltiiek populacidinak kovetésével. Az 6kologiai labnyom
az 0koszisztémakra nehezedd emberi nyomast jelzi azaltal,
hogy kiszdmitja mekkora biol6giailag produktiv fold- és
vizteriiletre van sziikség az ember altal hasznalt megtjulo
erdforrasok biztositasdhoz és az emberi tevékenységek
soran keletkezett hulladék CO2 elnyeléséhez. A
Vizlabnyom mutat6 egyes orszigok vizhasznalatat méri.
Az 0koszisztéma szolgaltatdsokat bemutat6 térképek e
szolgaltatasok elhelyezkedését, felhasznalasat mutatjak be
és olyan elemzéseket tesznek lehet6vé, melyek bemutatjak
hol a legértékesebbek az dkoszisztéma szolgéltatasok, és
pusztulasuk hol érinti a legtobb embert.

Fotoé: Marcius végén a pompas kiralylepkék (Danaus plexippus) a
k6zép-mexikoi Kiralylepke rezervatumban elkezdik vandorlasukat
az USA és Kanada felé. A WWEF, egyittmiikddve a Mexikoi
Természetvédelmi Alappal, azon dolgozik, hogy ugy védje meg

a kiralylepkék telel6helyeit, hogy kézben a helyi kézésségek
faliltetvényeket létesithessenek és ndvelhessék jovedelmiket.
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Els6 fejezet: A bolygo allapota

A BIOLOGIAI SOKFELESEG MONITOROZASA:

AZ ELO BOLYGO INDEX

Az E16 Bolygd Index (LPI) kozel 8000 gerinces faj populacios
trendjeinek kovetésével a Fold 6koszisztémainak egészségi allapotat
tiikrozi. Hasonldéan, mint ahogy a t6zsdei piaci index az egyes
részvények napi arfolyaménak valtozaséra épiil, az LPI is elGszor

az adatbazisban szerepl, minden egyes fajpopulaciéra hatarozza
meg az éves valtozas mértékét (Az 5. bra tobb példat is bemutat).
Ezutan az index az 6sszes populaciéra vonatkozo6 valtozasok atlagat
hatarozza meg minden évre vonatkozo6an, 1970-t61 kezd6dGen 2007-
ig, a legutols6 évig, ameddig az adatok rendelkezésre allnak (Collen,
B. et al., 2009. Lasd a Fiiggeléket b6vebb magyarazatért).

A Globalis E16 Bolygé Index

A legutdbbi globalis szintt LPI mintegy 30%-os csokkenést jelez
1970 és 2007 kozott (4. dbra). A mutatd 2544 emlGs-, madar-, hiillg-,
kétéltli- és halfaj 7953 populécidjanak adatain alapul (Filiggelék 1.
tablazat) — vagyis sokkal tobb adatponton, mint a korabbi E16 Bolygd
Jelentések (WWTF, 2006b; 2008d).
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4. Gbra: A Globalis Elé
Bolygé Index

A globdlis index azt
mutatja, hogy az elemzett
2544 madar-, emlds-,
kétéltii-, hiill6- és halfaj
nagysaga atlagosan
csaknem 30 szdzalékkal
csokkent 1970 és 2007
kozott (ZSL/WWE, 2010)

Globalis E16
Bolygb Index

Bl jE
<

Konfidencia
intervallum

Jelmagyarazat:

£

~->vg

L)
¢

oy
-
X

®
)

Eurazsiai hod (Castor
fiber) Lengyelorszagban

Atlanti tokhal (Accipenser
oxyrinchus oxyrinchus) az
amerikai Albemarle Sound-nal

10.9% ATLANTIC STURGEON
~>wapm. 1991-2001

Afrikai elefant (Loxodonta
africana) Ugandaban

Vorosnyaka lad (Branta
ruficollis) a Fekete-tenger
partvidékén

Atlanti kékuszony1 tonhal
(Thunnus thynnus) az
Nyugat-Kozép-Atlanti-
6cednban

Peary karibu (Rangifer
tarandus pearyi) a Kanadai
High Arctic teriileten

Fiistos albatrosz
(Phoebetria fusca) a
Possession szigeteken

Cetcéapa (Rhincodon
typus) az ausztréliai
Ningaloo zatonyon

Kérgesteknds
(Dermochelys coriacea) -20.5% TURTLE
a CostaRica-i Las Baulas 1989-2002 ‘

Nemzeti Parkban

Bengali keselyt (Gyps
bengalensis) a pakisztani
Toewalaban

53.4% WHITE-RUMPED VULTURE
2000-2007
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— A populaciok éves valtozéasa szazalékban

5. abra: : Az LPI-t az egyes fajok populdciéival kapcsolatos trendekbdl szamoljuk.
Ahogy az abra mutatja, vannak populdciék, melyek mérete névekedett és vannak,
melyeké csokkent az elemzett idGszak alatt. Azonban Gsszességében tobb populacié
mérete csokkent, mint amennyié névekedett, igy az Index csékkend trendet mutat.
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Elsé fejezet: A bolygo allapota

A Trépusi és Mérsékelt 6vi E16 Bolygo Index
A Globélis El6 Bolygé Index két, azonos stlyt index; a Mérsékelt
ovi LPI (amely a sarkvidéki fajokat is magaba foglalja) és a Tropusi
LPI. 6sszevonasaval képezhet6. A tropusi index az Afrotrépusi,
Indopacifikus és Neotropusi Birodalmakban talalhat6 szarazfoldi
és édesvizi fajok populacidira vonatkozik, a Baktérit§ és a Raktérit6
kozotti tropusi teriiletek tengeri fajainak populacibival egyiitt.
A mérsékelt 6vi index a Palearktikus és Nearktikus Birodalmak
szarazfoldi és édesvizi fajainak, valamint a trépusoktol északra,
illetve délre talalhat6 tengeri fajok populacioit jellemzi. A
szarazfoldi, édesvizi és tengeri fajok populacidira vonatkozo atlagos
trendek mindkét mutatéban azonos stlyt kaptak.

A trépusi és a szarazfoldi fajok populacioi élesen eltéré
trendeket mutatnak: mig a trépusi LPI 60 %-kal csokkent, addig
a mérsékelt 6vi 29%-kal javult azonos idészakban (6. abra). Ez
a kiilonbség egyarant érvényes a szarazfoldi, tengeri és édesvizi
emlGsok, madarak, kétélttiek és halak esetében (7.-9. 4brak) és
igaz valamennyi tropusi és mérsékelt 6vi biografiai birodalomra
(10.-14. 4brak). Azonban ez nem sziikségszertien azt jelenti, hogy
a mérsékelt 6vi 6koszisztémak jobb allapotban vannak, mint a
tropusi 6koszisztéméak. Ha a mérsékelt 6vi indexet évszazadokra
visszafelé kiterjesztenénk évtizedek helyett, valosziniileg legalabb
olyan mértéki hosszatavh visszaesést mutatna, mint a trépusi
okoszisztémakra vonatkoz6 mutat6 az elmult évtizedekben.
Ugyanakkor egy hosszatavi trépusi index 1970 el6tt sokkal
lassabb valtozést jelezne. Mivel 1970 el6tt nincs elegend6 adatunk
a torténelmi valtozasok pontos bemutatéisara, ezért az 6sszes LPI
mutatot mesterségesen egyre allitottuk be 1970-re vonatkozoban.

Miért annyira kiilonb6zéek a tropusi és mérsékelt ovi
trendek?

Az ellentmond6 trendek mogotti legvaloszintibb magyarazat a
tropusi és mérsékelt 6vi zonakra jellemz§ eltérd iitemi és id6zitést
foldhasznalatmdd-valtozasok, melyek jelent6s kiilonbségeket
eredményeztek az élGhelyek degradaci6jaban és pusztulasdban

— ez utoébbi a legutdbbi idGszak biodiverzitasi visszaesésének
legf6bb oka (MEA, 2005a). Példaul a mérsékelt 6vi lomberd6k
eredeti teriileteinek tobb mint felét mar 1950 el6tt mezégazdasagi
teriiletekké, erdéiiltetvényekké és varosi teriiletekké alakitottak.
(MEA, 20054a). Ezzel szemben az erd§irtas és a foldhasznélat-
valtozas a tropusokon csak 1950 utan gyorsult fel (MEA, 2005a).
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ATROPUSI LPI 60
SZAZALEKKAL
ROMLOTT

29%

6. abra: A Mérsékelt 6vi
LPI és a Tropusi LPI

A mérsékelt 6vi index
29%-0s novekedést mutat,
a trépusi index tobb mint
60%-kal esett vissza 1970
és 2007 kozott (WWFEF/ZSL,

2010)

Jelmagyarazat:

Mérsékelt 6vi Index

Konfidencia intervallum

Trépusi Index

Konfidencia
intervallum

Nem minden él6helytipusra rendelkeziink trendadatokkal, de a
tropusi és mérsékelt 6vi erdGkre jellemz§ kép valoszintileg a tobbi
él6helytipusra is jelzésértékd, akar édesvizi, part menti vagy
tengeri él6helyekré] legyen is sz6. Eppen ezért valészind, hogy a
mérsékelt 6vi fajok sokasadga mar joval az index 1970-es kezdGév
el6tt megszenvedte a mezégazdasig terjeszkedésének és intenzivvé
valasanak hatésait és igy a mérsékelt 6vi LPI mar egy alacsony
értékrél indul. Az 1970 6ta megfigyelhetd javulas feltehetGen

az egyes fajok populéci6inak meger6sodését mutatja, ami a
szennyezések korlatozasanak, a hulladékkezelés fejlédésének,

a jobb leveg6- és vizminGségnek, az erd6takar6 novekedésének
és/vagy — a legalabbis néhany mérsékelt 6vi régiora jellemzs —
természetvédelmi eréfeszitéseknek koszonhetd. (Lasd a biografiai
birodalmakroél sz616 részt a 30.oldalon).

Ezzel szemben, a trépusi LPI valészintileg magasabb
kiindul6értékrél indul és azokat a nagyfokd 6koszisztéma-
valtozéasokat tiikrozi, melyek az index 1970-es kezdete 6ta
folytatédnak a tropusi régiokban és melyek feliilmtlnak minden
esetleges pozitiv természetvédelmi hatast.
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Elsé fejezet: A bolygo allapota

Az F16 Bolygé Index: Biomok

A Szarazfoldi E16 Bolygé Index 1341 emls-, madar-, kétéltd
és hiilléfaj 3180 populacidjat jellemzi, melyek sokféle mérsékelt
0vi és tropusi él6helyrdl szarmaznak, az erd6kt6] kezdve a fiives
pusztakon keresztiil a sivatagokig és félsivatagokig (Filiggelék

2. tablazat). Osszességében a Szarazfoldi LPI 25%-kal csokkent
(7a. abra). A trépusi Szarazfoldi LPI 1970 6ta csaknem 50%-kal
csokkent, mig a mérsékelt 6vi Szarazfoldi LPI koriilbeliil 5%-kal
novekedett (7b. abra).
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7. Gbra: A Szarazfoldi
El6 Bolygé Index

a. A globalis szarazfoldi
index 25 %-os csokkenést
mutat 1970 és 2007 kozott
(WWEF/ZSL, 2010)

b. A mérsékelt ovi
szarazfoldi index 5%-o0s
novekedést mutat, mig a
trépusi tengeri index 50
%-0s visszaesést
(WWF/ZSL, 2010)

7a. Jelmagyarazat

Szarazfoldi index

Konfidencia
intervallum

7b. Jelmagyarazat

Mérsékelt 6vi
szarazfoldi index

Konfidencia
intervallum
Tropusi
szarazfoldi index

Konfidencia
intervallum

8. abra: A Tengeri El6
Bolygé Index

a. A globalis tengeri
index 24 %-os csokkenést
mutat 1970 és 2007 kozott
(WWEFE/ZSL, 2010)

b. A mérsékelt 6vi tengeri
index 50%-0s novekedést
mutat, mig a trépusi
tengeri index 60 %-0s
visszaesést

(WWF/ZSL, 2010)

8a. Jelmagyarazat

- Konfidencia inter-

vallum

Tengeri index

8b. Jelmagyarazat

Mérsékelt 6vi
tengeri index

Konfidencia inter-
vallum

Tropus tengeri
index

Konfidencia inter-
vallum

E16 Bolygé Index (1970

A Tengeri E16 Bolygé Index mérsékelt 6vi és trépusi tengeri
okoszisztémékban €16 636 hal-, tengeri madar-, tengeri teknds-,
és tengeri emlGsfaj 2023 populaciéjanak adatait 6sszesiti
(Fiiggelék 2. tablazat). A mutatoban szerepl6 fajok mintegy felét
kereskedelmi célokra is hasznaljak. Osszességében a Tengeri LPI
24%-kal csokkent (8a 4bra). A tengeri 6koszisztéméak mutatjak a
legjelentGsebb eltérést a mérsékelt 6vi és tropusi fajok kozott: a
tropusi tengeri LPI 60%-kal csokkent, mig a mérsékelt 6vi tengeri
LPI 50%-kal novekedett (8b. abra). Azonban arra vonatkozoban is
rendelkezésre allnak bizonyitékok, hogy a mérsékelt 6vi tengeri
és partvidéki fajok esetében az elmult néhany évszazadban stlyos
visszaesés tortént, (Lotze, H.K. et al., 2006; Thurstan, R.H. et al.,
2010) ezért a mérsékelt 6vi index joval alacsonyabb 1970-es értékrdl
indult, mint a trépusi index.
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Els6 fejezet: A bolygo allapota

Az Edesvizi E16 Bolyg6 Index 714 mérsékelt és tropusi édesvizi  9- abra: Az Edesvizi El6
okoszisztémaban €16 hal-, madar-, hiillé-, kétéltd- és emlésfaj 2750 ~ BOW9o I"dex o
populacisjanak valtozasait kéveti (Fiiggelék 2. tablazat). A globalis A globdlis édesvizi index
’ P 2 - . 35%-0s visszaesést mutat
Edesvizi LPI 1970 és 2007 kozott 35 %-kal csokkent, nagyobb 1970 és 2007 kozott
mértékben, mint akar a globalis Tengeri LPI, akar a globalis (WWEF/ZSL, 2010)
Szarazfoldi LPI (9a. abra). A tropusi édesvizi LPI csaknem 70%-kal ~ b. A mérsékelt 6vi édesvizi

. . fo 212t ’ .. . index 36%- gvekedést
csokkent, ami a legnagyobb mértéki visszaesés az 6sszes biomra fndex 307605 novekedes
mutat, mig a tropusi

vonatkoz6 LPI kozott, mig a mérsékelt 6vi édesvizi LPI 36%-kal édesvizi index kozel 70%-0s
novekedett (9b. abra). csokkenést
(WWE/ZSL, 2010)
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Papua Uj Guinea: : Szaraz folyomeder Kelet-Sepik tartomanyban, ahol a WWF

védett teriiletek 1étrehozésat, a fenntarthat6 édesvizi- és erd6gazdélkodast, valamint az
okoturizmust, az egészségligyi ellatast és a kozosségi oktatas fejlesztését egyarant segiti.

L
" =
" Dy, gl

WWEF El§ Bolygé Jelentés 2010 26

MM / STOVINI ALLID / NOLYILS LNIHE @



Els6 fejezet: A bolygo allapota

El6 Bolyg6 Index: Biogeografiai birodalmak 2 térkép: A térkép a PP

, .yg , 8 . g, .. ) 3 biogrdfiai birodalmakat, Biografiai birodalmak
A globalis LPI mutatok regionélis szintre bontasa segithet egyes a tropusi és mérsékelt A biogeografiai birodalmak fogalma a nagy
konkrét teriileten megérteni a biologiai sokféleséget fenyegetd ;:,: tzozlr;% bah’e ZZIngclgk ;t 51drajzd régiokat a szirazfoldi novények 63

vzl énnak edelielben, lisgy bl?léglaﬂag értelmezhetfi . tavakat és folyokat mutatja allatok foldtorténeti és evolacios elterjedési
elemzések sziilessenek, az LPI adatbazisban szerepld szarazfoldi és 4 pakesrits 6s a Rakterits mintaival RombinAla. B birodalmak
édesvizi fajok populacioit osztottuk fel az 6t biogeografiai birodalom jelzésével) a Fold felszinének hatalmas teriileteit
szerint (2. térkép), melyek koziil 3 dont6en tropusi (az Indopacifikus, e AN, mdlEke 2 Aol 6

az Afrotrépusi és a Neotropusi) és 2 dont6en mérsékelt 6vi (a ik T A e el it
Palearktikus és a Nearktikus). A fliggelék 1. tablazata foglalja Ossze — mint az 6cednok, nagy sivatagok és magas
az egyes birodalmakba tartozé fajok és orszagok szamat. ek — Ak e st ds

melyekben a szarazfoldi fajok hosszti id6n
keresztiil viszonylagos elszigeteltségben
fejlédhettek.

Rdktérits

-

INDOPACIFIKUS

* Baktérits

ANTARKTISZI
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10. abra: Neoarktikus LPI:-4%

Eszak-Amerika és Gronland. A figyelemremélté
stabilitas valbsziniileg az 1970 6ta jellemzd hatdsos
kornyezetvédelmi és természetvédelmi erdfeszitéseknek
koszonhetd. Erre a birodalomra vonatkozoéan all
rendelkezésre a legatfogobb adatbadzis (Fiiggelék 1.
tablazat), igy ez az index nagy bizonyossagul.

Nearktikus LPI Konfidencia intervallum

11. abra: Afrotrépusi LPI: -18%

Az Afrotrépusi Birodalom fajainak populaciéi a 9o-es
évek kozepe 6ta a talpra dllas jeleit mutatjak miutan

az index -55%-on elérte a mélypontjat. Ez a javulds
valosziniileg részben a vadrezervatumokra és nemzeti
parkokra jellemzé vadvilag-védelemmel magyardzhato,
legalabbis azokban az orszdgokban, mint példaul
Uganddban, melyekre vonatkozéan viszonylag jé adatok
Glinak rendelkezésre (Pomeroy, D.a.H.T., 2009). Ha t6bb
afrikai orszagbdl allna rendelkezésre megfeleld adat,
akkor részletesebben bemutathatéak lennének a jellemzdé
trendek és hajtéerdk.

Afrotropusi LPI Konfidencia intervallum

12. abra: Neotrépusi LPI:-55%

A visszaesés jol tiikrozi az 1970 Ota a régiéra jellemzd
széleskorti foldhasznalati valtozasokat és iparositast,
de a csOkkenéshez a kétéltiiek szGmanak katasztrofalis
visszaesése is hozzajarult, melyet gombabetegségek
okoztak. A trépusi erd6k csokkenését ebben a
birodalomban évi 0.5%-ra becsiiljiik, a 2000 és 2005
kozott 0sszesen elveszitett teriiletet pedig 3-4 millié
hektarra (FAO, 2005; Hansen, M.C. et al., 2008)

Neotropusi LPI Konfidencia intervallum
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10-14. Gbra: ZSL/WWEF, 2010

13. abra: Palearktikus LPI:+43%

A javuléds valobsziniileg részben az egyes orszagokra
1970 Ota jellemzG jobb természetvédelem, melynek
kovetkeztében megerdsodtek bizonyos fajok populaciéi.
Azonban a legtobb adat eurépai, kevesebb az adat
Eszak-Azsiara vonatkozéan. Egyes orszagok esetében
akar nagyon eltéré kép is jellemzg lehet

Palearktikus LPI Konfidencia intervallum

14. abra: Indopacifikus LPI: -66%

Az Indomaldj, Ausztralazsiai és Ocedniai birodalmakat
foglalja magaban. A jelentGs visszaesés a régiéra jellemzé
gyors mezégazdasagi, ipari és varost fejlédést mutatja,
ami az erddk, a vizes él6helyek és a folyorendszerek olyan
gyors pusztuldsahoz és szétdarabolasdhoz vezetett, ami
avilagon egyediilallé (Loh, J et al, 2006; MEA 2005b).

A trépusi erddk teriilete példaul 1990 és 2005 kozitt
Dél-Kelet-Azsiaban gyorsabban csékkent, mint Afrikaban
vagy Latin-Amerikaban. A csokkenés éves iitemére 0,6%-
0,8% kozotti becslések tehetbk (FAO, 2005; Hansen, M.C.
etal, 2008).

Indopacifikus LPI Konfidencia intervallum
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Az 6kolbgiai labnyom egy olyan ,,szamviteli koncepci6”, amely az
emberiség bioszférara vonatkozo, egymassal verseng6 igényeit
hasonlitja 6ssze a bolygd megujulasi kapacitasanak megfeleld
igényszinttel. Szamitasba veszi az emberek altal hasznalt
megujulé eréforrasok biztositasahoz szilikséges teriileteket, az
infrastruktara altal elfoglalt, valamint a hulladék elnyeléséhez
sziikséges teriileteket. A jelenlegi orszagos ldbnyom-szamitasoknal
az er6forrasok kozott megtalaljuk az élelmiszerként és mas célbol
novesztett haszonnovényeket, a kitermelt fat, a kifogott halakat, és
a haszonéallatok etetésére hasznalt novényeket is. A szén-dioxid az
egyetlen hulladék, amit figyelembe vettek a szamitasokhoz. Mivel
az emberek a vilag minden részér6l fogyasztanak eréforrasokat, a
fogyasztas okologiai labnyoma — az itt bemutatott mutat6 — minden
érintett teriiletet figyelembe vesz, fliggetleniil att6l, hogy ezek hol
taldlhatbak a bolygon.

Annak meghatarozaséara, hogy a meguajul6 eréforrasok és
CO2 elnyelés iranti emberi igény fenntarthaté-e, az 6kologiai
l4bnyomot 6sszehasonlitjuk a bolygb megujulasi képességével
(4n. biokapacitasaval). A biokapacitas a rendelkezésre 4116 6sszes
megujul6 kapacitas, ami az 6kologiai I4bnyom altal 6sszegezett
igények kielégitésére rendelkezésre all. Mind az 6kologiai
l4bnyomot (amely az er6forrasok iranti igényeket reprezentalja),
mind a biokapacitast (amely az er6forrasok elérhet6ségét mutatja
meg) globalis hektarnak (gha) nevezett egységben fejezziik ki, ahol
1 gha egy hektarnyi, a vilagatlagnak megfelel§ termelékenységi
szintd foldteriilet megajul6 kapacitasat fejezi ki.
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EVRE LENNE SZUKSEG
A2007-BENFEL-
HASZNALT MEGOJULO
EROFORRASOK
MEGOJiTASAHOZ

SZEN-KIBOCSATAS

15. abra: Minden emberi
tevékenység hasznal
biolégiailag produktiv
Soldteriileteket és/vagy
halaszati teriileteket

Az 0kolbgiai labnyom
ezeknek a teriileteknek az

LEGELTETES

osszessége, fiiggetleniil attol,
hogy hol helyezkednek el a
Foldon.

ERDOK

(]

HALASZAT

SZANTOFGLD

BEEPITETT TERULET

A Labnyom komponensek definici6i

A fosszilis eréforrasok elégetésébdl, a foldhasznalat-valtozasbol és kémiai
folyamatokbol keletkez8 CO2 elnyeléséhez sziikséges erdéteriilet nagységa - az
6cednok altal elnyelt CO2 mennyiség felett..

Annak a teriiletnek a nagysaga, amely a his- és tejtermékekért, irhaért és gyapjaért
tartott 4llatdllomany eltartasahoz sziikséges.

Az éves ronkfa, papiralapanyag-, fadru és tiizifa-felhasznalas alapjan becsiilt
teriilet.

1439 kiilonbozb tengeri faj és 268 édesvizi faj halaszati adatai alapjan, a kifogott
tengeri és édesvizi haldllomany Gjratermelési igényei alapjan becsiilt érték.

SZANTO LABNYOM:

LEGELG LABNYOM:

Az emberi fogyasztésra, allati takarmanyozasra, biotizemanyagok és gumi
el6allitasara termelt élelem- és rostnovények termesztésének teriiletigénye.

Az emberi infrastruktarahoz (pl. kzlekedés, lakasok, ipari 1étesitmények, vizi
er6miivek tarozoi) sziikséges foldteriilet nagysaga.
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Novekszik az 6kologiai deficit

Az 1970-es években az emberiség atlépte azt a hatart, amikor az éves
okologiai 1abnyom egyensilyban volt a Fold éves biokapacitasaval —
vagyis a Fold emberi populécidja elkezdte gyorsabban fogyasztani a
megujuld eréforrasokat és kibocsatani a CO2-t, mint ahogy ezeket
az erforrasokat az 6koszisztéméak megujitani és a felesleges CO2-t
elnyelni tudnak. Ezt hivjuk an. 6kologiai deficitnek vagy okologiai
talhasznalatnak, ami azéta is folyamatosan novekszik.

A legutols6 okoldgiai labnyom szamitési adatok szerint a trend
valtozatlan (16. abra). 2007-ben az emberiség labnyoma 18 milliard
gha volt, vagyis 2.7 gha fejenként. Azonban a Fold biokapacitasa
csak 11.9 millidrd gha-nak felelt meg, vagyis fejenként 1.8 gha-
nak (17. dbra és GFN, 2010a). Mindez t6bb mint 50%-o0s 6kolbgiai
talhasznalatot jelez, vagyis ahhoz, hogy az emberek altal 2007-ben
felhasznalt megtijul6 eréforrasokat regeneralni és a kibocsatott
felesleges CO2-t el tudja nyelni, a Foldnek masfél évre lett volna
sziiksége. Masképpen megfogalmazva az emberek 2007-ben masfél
bolygonyi eréforrast hasznaltak fel tevékenységeikhez (lasd a
dobozban: Mit jelent az 6kologiai tilhasznélat valéjaban?)

Legeltetési
labnyom

Erdék
labnyoma

Halészat
20 labnyoma
Szantofold
labnyom

Beépitett teriilet
15 labnyoma

i A Vilag Biokapacitdsa

Sziikséges bolygok szama

0.

16. abra: Az 6kolégiai
labnyom komponensei
1960-2007

A labnyomot a globdlis
hektaroknak megfeleld
bolygé-szamban mutatjuk.
A teljes biokapacitas,

amit a szaggatott vonal
jelol, mindig egyenlé 1
Fold-bolygéval, bar a Fold
biolégiai produktivitasa
folyamatosan vdltozik.

A vizenergiat a beépitett
teriiletek lGbnyomandl,

a tlizifat pedig az
erddlabnyomnal vettiik
figyelembe. (Global
Footprint Network, 2010)

Szén-labnyom

1961 1971 1981 1991
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WWEF El§ Bolygé Jelentés 2010 34

O|IIIIIIIII|IIIIIIIII|IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

2001 2007

X

Mit jelent a tilhasznalat valgjaban?

Hogyan hasznalhat az emberiség masfél foldnyi kapacitast,
amikor csak egy Foldiink van? Hasonl6an, mint ahogy a
bankokbdl is kivehetiink tobbet, mint amennyit a szamlankon
lev6 pénz kamatozik, a megajul6 eréforrasokat is lehetséges
gyorsabban elfogyasztani, mint ahogy azok megujulni képesek.
Kivaghatunk tobb fat az erd6bdl, mint amennyi évente Gjrand
és tobb halat is foghatunk, mint amennyit évente Gjratelepitiink.
Azonban mindez csak egy ideig lehetséges, az eréforrasok végiil
ki fognak meriilni.

Hasonléan a CO2 kibocsitasok meghaladhatjak azt a
szintet, amit az erd6k és mas okoszisztémak elnyelni képesek
— ami azt jelenti, hogy tovabbi Foldekre lenne sziikségiink e
kibocsatasok elnyelésére.

A természeti eréforrasok kimeritése egyes helyeken mar
megtortént, példaul amikor az 1980-as években Uj-Fundland
t6kehal alloményai 6sszeomlottak. Ma az embereknek még van
lehetGségiik arra, hogy beszerzési forrasaikat modositsak, ha
egy természeti eréforrast kimeritettek — példaul 4j halaszati
teriiletekre vagy erd6kbe vonulnak és megtisztitjak a helyet
a foldmiiveléshez; mas populaciokat, vagy esetleg Gj, még
elterjedt fajokat céloznak meg.,De a jelenlegi fogyasztasi item
mellett ezek az er6forrasok is elfogynak egyszer. Raadasul az
okoszisztémak hamarabb 6sszeomlanak, mint ahogy a benniik
levé er6forrasok teljesen kifogynanak.

A vegetaci6 altal elnyelhetetlen, felesleges tiveghazhatasa
gazok kovetkezményei is lathatéak: novekszik a 1égkor szén-
dioxid szintje, ami a globalis h6mérséklet novekedéséhez,
felgyorsult klimavéaltozashoz és az 6cednok elsavasodasdhoz
vezet.
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Elsé fejezet: A bolygd allapota

3. térkép: Az egy fore
esé okolégiai labnyom
2007-ben orszagonként
A sotétebb szin, magasabb
egy fére esé 6kologiai
labnyomot jelél (Global
Footprint Network, 2010)

Az 6kologiai labnyom: nemzeti szin
Ha az egy f6re es6 6kologiai labnyomot
vizsgaljuk, lathatjuk, hogy az emberek

az egyes orszagokban nagyon kiilénb6z8
mértékben terhelik meg igényeikkel a N
Fold 6koszisztémait (3. térkép és 17. abra).

Ha péld4ul mindenki Ggy élne mint az
Egyesiilt Allamok vagy az Egyesiilt Arab
Emirségek 4tlagpolgara, akkor 4.5 foldnyi
biokapacitésra lenne sziikségiink, hogy 1épést
tarthassunk az emberi fogyasztassal és CO2
kibocsatassal. Ugyanakkor, ha mindenki

agy élne, mint egy atlag indiai, akkor az
emberiség a bolygb éves biokapacitasanak
kevesebb, mint felét hasznalna

0-1.5 gha

Szén: a legnagyobb labnyom e [ 15-3.0gha
komponens - [ 3.0-45gha
A legjelent&sebb labnyom komponens a [ 456.0¢gha
szénlabnyom, ami 35%-al né6tt az E16 Bolygd g B 6.o0-758ha
Jelentés els6, 1998-as publikacidja 6ta és ma Bl /s590¢ha
mar az okologiai labnyom t6bb mint feléért Bl oo-105gha
felel8s (16. 4bra). == Bl os5sha

[ Elégtelen adat
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Els6 fejezet: A bolygo allapota

Az atlagpolgar 4ltal elfogyasztott javak és szolgaltatasok, valamint
a COz2 felesleg jelzésén til, az 6kologiai labnyom a lakossig
1élekszamatol is fligg. Amint a 19. &bra mutatja, az egyf6rejutd
atlagos okologiai labnyom a BRIC orszagok esetében lényeges
alacsonyabb, mint az OECD orszagok esetében, ugyanakkor

mivel kétszer annyi ember él a BRIC orszigokban, igy 6sszes
okologiai l1abnyomuk kozeliti az OECD okoldgiai 1abnyomat. A
BRIC orszagok jelenlegi magasabb fejenkénti ldbnyom-névekedési
iiteme azt jelenti, hogy ez a négy orszag akar a 31 tagii OECD-t is
megel6zheti 6sszfogyasztasuk tekintetében.
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Egy f6 altal hasznalt globalis hektdrok mennyisége
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Népesség millibban

Okolégiai labnyom: idébeni valtozasok

Az E16 Bolygb Jelentés most elszor azt is megvizsgalja, hogyan
valtozott az 6koldgiai labnyom id6ben a kiilonb6z6 politikai
orszagesoportokban, mind osszességében, mint az egyes
alkotoelemek relativ silya tekintetében.

A négy politikai orszagcsoport teljes okologiai labnyoma tobb
mint megduplazodott 1961 és 2007 kozott. Mind a négy csoportban
a szénlabnyomban volt a legnagyobb mértéki a novekedés (20.
abra). Bar az OECD szénlabnyoma messze a legnagyobb az egyes
régiok kozott és tizszeresére nétt 1961 6ta, a tobbieké gyorsabban
nétt: az ASEAN orszagok szénldbnyoma tobb mint szdzszorosara
nétt, a BRIC orszagoké hiisszorosara és az African Union-é
harmincszorosara.

‘WWEF Living Planet Report 2010 page 40

19. abra: Az okolégiai
labnyom politikai
orszagcsoportonként
2007-ben, az egy fore
esé Labnyom és a
népesség fiiggvényében
(Global Footprint Network,
2010)

Jelmagyarazat:

OECD

I BRrIC
I ASEAN

Afrikai Uni6

1961

2007

Jelmagyarazat:

Szén-labnyom
- Legeltetési labnyom

Erdék labnyoma

Halaszat labnyoma
I  szantoféld ldbnyom

Beépitett teriilet
labnyoma

OECD

Ezzel szemben a terméfolddel, a legelStertiletekkel és az
erddéteriiletekkel kapcsolatos 1dbnyom-alkotdelemek relativ
hozzajarulasa valamennyi régioban csokkent. LegjelentGsebb
mértéki a csokkenés a term6fold esetében: az egyes
orszagcsoportokban az 1961-es 44-62 %-rdl 2007-re 18-35%-ra
csokkent részesedése. Az egykor biomassza-dominalta 6kologiai
l4bnyom széndioxid-dominaltta alakulasa j6l mutatja a fosszilis
er6forrasokra épiils stratégia hatasat az okologiai er6forras-
fogyasztasra.

BRIC Afrikai ASEAN
Unid

20. abra: Az OECD, BRIC, ASEAN és Afrikai Unié orszagok okolégiai
labnyomanak relativ nagysaga és struktirdaja 1961-ben és 2007-ben

A kordiagramok mérete az egyes orszagcsoportok Labnyomanak relativ nagysagat
Jjelzik (Global Footprint Network, 2010)
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Els6 fejezet: A bolygo allapota

BIOKAPACITAS: NEMZETI SZINT

Egy orszag biokapacitasat két tényez6 hatarozza meg alapvetGen:
a hatdrain beliili termd&foldek, legel6k, halgazdasagi teriiletek

és erd6k nagysaga és az, hogy ezek a foldek és vizek mennyire
termékenyek. (1asd dobozt: A biokapacitds mérése)
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A biokapacitas mérése
A biokapacitas magaba foglalja az
élelem-, rostanyag- és bioiizemanyag-
termelésre hasznalt termd&foldeket; a
hust, tejet, bort, gyapjat és mas allati
termékeket biztosito legelGteriileteket;
a parti és szarazfoldi halasztertiileteket
és az erdGket, melyek fat biztositanak és
elnyelik a szén-dioxidot. A biokapacitas a
rendelkezésre all6 foldteriilet nagysagat és
a teriilet termelékenységét is figyelembe
veszi — ez utobbit az egy hektaron
eléallitott termény, illetve fatomeg
értelemben. A szaraz és/vagy hideg
orszagok termdéfoldjei, példaul, kevésbé
termékenyek lehetnek, mint a melegebb
és/vagy csapadékosabb orszagoké.

Ha egy orszag foldje és
tengere nagyon termékeny, akkor a
biokapacitasdban magasabb globalis
hektar érték szerepel, mint amennyi
a hagyomanyos hektarban kifejezett
teriilete. Hasonl6an, a terményhozamok
javulasa is noveli a biokapacitast.
Példaul, a legelterjedtebb termények,
a gabonafélék termelésére fenntartott
teriilet nagysaga 1961 6ta relative 4llando,
az egy hektarra jut6 hozam pedig tobb
mint megduplazodott.

Egy fé’)’re Jjuté biokapacitas

0-1.5 gha
, 1.5-3.0 gha 4. térkép: Az egy
3.0-4.5 gha Soére juté elérheté
6.0 ¢h biokapacitas 2007-ben
.5-6. a

= & A sotétebb szin tobb egy
N 6o0-758ha fé6re elérhetd biokapacitdast
- 7.5-9.0 gha Jjelez (Global Footprint
- 9.0-10.5 gha Network, 2010)
Bl w053ha

Elégtelen adat
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Number of global hectares available per person
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21. abra: A tiz
legnagyobb
biokapacitassal
rendelkezé orszag
2007-ben. Tiz

orszagé a Fold teljes
biokapacitasanak
60%-a (Global Footprint
Network, 2010)
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22. abra: Egy fére Jelmagyarazat:
esé biokapacitas
orszagonként 2007- Legeléteriilet
ben

Erdéteriilet

Az 6sszehasonlitds minden
olyan egy milliénal
nagyobb lélekszamu
orszagot tartalmazza,
melyekre a teljes adatbazis
elérheté (Global Footprint
Network, 2010)
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23. abra: Az egy f6re
juté 6kolégiai labnyom és
biokapacitds valtozasa
1961 és 2007 kozott. Az egy
fore es6 rendelkezésre allo
biokapacitas a népesség
novekedésével csokkent
(Global Footprint Network,

2010)
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A biokapacitas orszagszinti elemzésébdl kideriil, hogy a Fold 6sszes
biokapacitasainak t6bb mint a fele minddssze 10 orszag teriiletén
talalhat6: Brazilia rendelkezik a legnagyobb biokapacitassal, 6t
koveti csokkend sorrendben Kina, az Amerikai Egyesiilt Allamok, az
Orosz Foderacid, India, Kanada, Ausztralia, Indonézia, Argentina és
Franciaorszag (21. 4bra).

A fejenkénti biokapacitids — amit a nemzeti biokapacitas
és az orszag lakossaganak hanyadosaként kapunk meg — is
jelentGsen kiilonbozik a vildgban. 2007-ben a legnagyobb egy
fére juté biokapacitassal Gabon rendelkezett, 6t koveti csokkend
sorrendben Bolivia, Mongo6lia, Kanada és Ausztralia (22. abra).
Egy 6kologiai tilhasznalattal egyiitt é16 vilagban a biokapacitdsok
egyenlGtlen elosztasa geopolitikai és etikai kérdéseket vet fel a vilag
er6forrasainak megosztasa tekintetében.
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Elsé fejezet: A bolyg6 allapota

A termelés vizlabnyoma (réviden Vizldbnyom) az egyes orszagok
vizhasznalatat és az emberiség vizforrasok iranti igényeit méri
(Chapagain, A.K. and Hoekstra, A.Y., 2004). Figyelembe veszi

a novénytermesztésben és allattenyésztésben — a legmagasabb
vizfogyasztasu dgazatokban (24. abra) — felhasznéalt zold (es6)
és kék (kitermelt) viz mennyiségét, tovabba a mezdgazdasag,

a haztartasok és az ipari felhasznalas soran keletkezett sziirke
(szennyezett) viz mennyiségét is (A vizlabnyom kiszamitasanak
részleteit 1d. a keretes irasban).

Orszagok sora kénytelen szembenézni a ,,vizsziikével”?
Az egyes orszagok nagyon eltéré mennyiségii vizet hasznalnak

fel és szennyeznek meg évente (26. abra). Kritikusabban nézve,

az eltérg vizhasznalat eltér§ mértékben veszi igénybe a nemzeti
vizkészleteket. A ,vizsziikét” igy szamitjuk, hogy a kék és a

sziirke vizldbnyom Gsszegét elosztjuk az Gsszes elérhetd megijuld
vizkészlettel. Amint a 26. 4bra mutatja, jelenleg 45 orszag kénytelen
kékviz készleteit illet6en mérsékelt vagy komoly jelent6ségli
problémakkal szembenézni. Ezen orszagok kozott olyan a hazai

és a globalis piacokra termel6 mezdgazdasagi nagyhatalmak is
talalhatok, mint India, Kina, Izrael és Marokkd. A vizforrasok
jelenlegi kizsigerelése az emberiség gyarapodasaval és a gazdasagi
novekedéssel csak még akutabb probléméava valik és a helyzet
stlyossagat a klimavaltozas is fokozza majd.

Az E16 Bolygb Jelentés korlatja, hogy a vizfogyasztast csak
nemzeti szinten vizsgélja, pedig a vizhasznalat nagyon is helyi,
illetve vizgyjt6 teriilet szint{ kérdés. Ezért a jelenleg nemzeti
szinten viz-problémaval nem terhelt orszdgoknak is lehetnek
stilyosan érintett teriiletei és forditva. Eppen ezért az elemzést
tovabb kell finomitani helyi és vizgyijté teriilet szinten.
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24. abra: A teljes
Vizlabnyom mezégazdasagi,
ipari és haztartasi
vizhasznalat szerint;
valamint a mezégazdasagi
vizhaszndlat struktiiraja
z0ld, kék, sziirke vizekre
bontva (Chapagain, A.K.,
2010)

90% Mezdbgazdasag,
7% Ipar
3% Haztartasok

10% Kék viz

15% Sziirke viz

75% Zold viz

25. abra: Egy tipikus
termék vizlabnyoma

Mennyi viz kell a kavédhoz?

Egy mezdgazdasagi termék esetében a vizlabnyom valamennyi,

az érintett n6vény termeléséhez felhasznalt és elszennyezett vizet
tartalmazza. Egy végtermék teljes vizlabnyoma a termelési lanc
minden késébbi 1épéseinek vizfogyasztasat és vizszennyezését is
figyelembe veszi (Hoekstra, A.Y. et al., 2009). Ezt gyakran ’virtualis

viznek’ is szoktak nevezni.

> wdl - BB

Zold  Sziirke Kék Sziirke Kék Sziirke Kék Sziirke
éskék  viz viz- viz viz- viz viz- viz
vizhasz- hasz- hasz- hasz-
nalat nalat nalat néalat

Egy csésze feketekavé vizlabnyoma 140 liter

Ez magaba foglalja a kdvécserje gondozasahoz, a kivészemek
Osszegytjtéséhez, finomitasahoz, szallitdsahoz, csomagolasahoz,
eladasahoz és a csésze kavé elkészitéséhez sziikséges viz
mennyiségét (Chapagain, A.K. and Hoekstra, A.Y., 2007).

Egy csésze kavé tejjel és cukorral elvitelre: 200 liter

Az el6z6 labnyom tovabb novekszik, amikor tejet és cukrot
adunk a kavéhoz. A hozzaadott vizmennyiség még attol is fligg,
hogy a cukrot cukornadbdl vagy cukorrépabél allitottak els. Ha
a végterméket eldobhat6 poharban kapjuk, akkor a csésze kavé
vizlabnyoma a pohar elallitasahoz sziikséges viz mennyiségét is
tartalmazza.
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26. abra: Szazharmine  Jelmagyarazat:

1600 1 millié fénél népesebb A vizlabnyom kiszamitasa
7] Of'slzf";l éves nemzeti Sziirke A Termelés Vizlabnyoma (réviden vizlabnyom) az emberek 4ltal
viziaonyoma 14 ey ee 7 7 22 21120 2 2 7 . z e
A\ e D Gl Vizldbnyom kiilonféle termékek elGallitasara hasznalt — a teljes termfalem
mérsékelt vagy komoly Kek értéklanc figyelembevételével kalkulalt — édesvizmennyiség;
E”’ZSZﬁkégelC khi"Zde”?k- Ak Kl baen valamint a haztartasok és az ipar vizhasznalata, foldrajzi és
2005-08: Chapagain, A.K., 7o6ld c1x q 2 Py R .. e .
1400 _| 2010) [ Vizldbnyom idSbeni felosztasban. A vizlAbnyomnak harom osszetevéje van:
— Zold vizlabnyom: aruk termelése soran elparolgo es6viz
mennyisége; a mez6gazdasagi termékek esetében a talajban
tarolt es6viz, ami a szant6foldekr6l elparolog.
1200 _| — Kék vizlabnyom: emberek altal a felszini vagy felszin

alatti forrasokbdl kitermelt és vissza nem potolt édesviz
mennyisége; mezdgazdasagi termékek esetében ez
tobbségében a foldekrol elparolgott ontézvizet jelenti.

— Sziirke vizlabnyom: a termelési folyamatok soran

1000 ] kibocsatott szennyez6anyagok olyan mértéki felhigitasahoz
sziikséges viz mennyisége, hogy a befogado6 viz az elbirt
vizminGségi szabvanyoknak megfeleljen. Ebben a jelentésben,
megfelel§ adatok hidnya miatt, azt feltételeztiik, hogy egy

800 egységnyi édesvizet egy egységnyi visszaengedett viz szennyez
meg — ez a feltételezés azonban jelentGsen alabecsiili a sziirke
viz tényleges mennyiségét.

Figyelembe véve a haztartasi hasznélat és az ipari termelés

600 soran elpéarolgé viz elhanyagolhaté mennyiségét, a termelés
vizlabnyoma a haztartasok és az ipar esetében csak a sziirkeviz-
labnyomot veszi figyelembe. A szdmitidsok sordn mindig annéal az
orszagnal vettiik figyelembe a vizhasznalatot és a vizszennyezést,
amelyben az azt meghatérozo tevékenységek torténtek,

400 fliggetleniil attol, hogy a végtermékeket hol fogyasztottak el.
(lasd a dobozt: Mennyi viz van a kdvédban; és Hoekstra, A.Y. and
Chapagain, A.K., 2008).
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Elsé fejezet: A bolyg6 allapota

Elegendé viz all rendelkezésre az emberiség igényeinek
fedezésére Valamennyien a ’vizparton’ éliink, akar a csGvezeték
végét, akar egy folyo partjat értjiik ezalatt. Vizre van sziikségiink
a mindennapi talélésiinkhoz, a névénytermesztéshez, az
energiatermeléshez és ahhoz, hogy a mindennapokban hasznalt
termékeket elallithassuk. Bar jelenleg a F6ldon kozvetlen emberi
felhasznélasra a rendelkezésre 4116 viz kevesebb mint egy szazaléka
hozzaférhet6 (UNESCOWWAP, 2006), mégis van elegendd viz az
emberi és kornyezeti igények kielégitésére. A kihivas az, hogyan
tudunk elegend6 j6 minGségii vizet biztositani anélkiil, hogy
pontosan azokat az 6koszisztémékat — a folyokat, a tavakat és a
viztart6 rétegeket — tennénk tonkre, melyekb6l vizhez jutunk.

Az édesvizzel kapcsolatos 6koszisztéma szolgaltatasok (és ide
nem csak a vizellatas tartozik) igénybevétele messze meghaladja
azt a szintet, mely akar a mai igények mellett is fenntarthato
(MEA, 2005b). Sét, az elérejelzések egységesen novekvs vizigényt
jeleznek, vizlabnyomunk a vilag legtobb részében emelkedni fog
(Gleick, P., et al., 2009). Az édesvizi okoszisztémékra gyakorolt
globalis vizlabnyom-hatasok kozott talaljuk a folydk vizgydjts
teriileteinek egymaéstol valo elszigetel§dését, a talzott vizkitermelést
és a vizszennyezést. A klimavaltozas fenyeget hatasai tovabb
stlyosbithatjak a helyzetet. Végiil a vizkészletek sziikosségének
masodlagos hatésait is jobban megértjiik a vizldbnyomszamitas
segitségével, ami megmutatja, hogy egyes orszagok és véllalatok
milyen mértékben fiiggnek a termékekben és arucikkekben talalhat6
virtudlis viz’ kereskedelmétdl.
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Viz és ember

— Emberek milliardjai, akik jellemz&en a fejl6d6 orszagokban
élnek ma is kozvetleniil folyokbol, tavakbol, patakokbdl,
forrasokbol és vizes élGhelyekbdl biztositjak ivoviziiket.

— Becslések szerint 1995-ben 1,8 millidrd ember élt komoly
vizproblémékkal kiizdg teriileteken (UNESCO-WWAP,
2006). 2025-ben a Fold lakossdganak akar kétharmada, 5,5
millidrd ember élhet mérsékelt vagy komoly vizsziikével kiizd
teriileteken (UNESCO-WWAP, 2006).

— Sok fejl6dé orszagban az édesvizi halak a napi allati eredett
fehérjebevitel akar 70%-at is fedezhetik. (MEA, 2005b).

A folyok atjarhatosaga

A viz és a vizenergia iranti megnovekedett igény, valamint az
arvizek ellen és a folyami haj6zas érdekében tett beavatkozasok

a vilag legtobb nagy folydja esetében gatak, zsilipek, duzzasztok,
toltések és mas infrastruktira elemek épitéséhez vezettek. Globalis
szinten az 1000 kilométernél hosszabb 177 foly6 koziil mindéssze
64 maradt szabad folyasu - ezeket még nem tartoztatjik fel gatak és
mas akadalyok (WWF, 2006).

A vizzel kapcsolatos infrastruktara épitése jarhat el6nyokkel, de
egyben alapvet6 hatast is gyakorol az édesvizi 6koszisztémakra és
mindazokra, akik az 6kologiai rendszerek nyujtotta 6koszisztéma
szolgaltatasoktol fiiggenek. A gatak jelent6sen megvaltoztatjak

a folyok vizjarasat — befolyasolva a lefoly6 viz mennyiségét, a
lefolyas id6tartamat és a viz minéségét is. A legnagyobb gatak akar
teljesen elvaghatjak egyméstol a folyo felsé és als6 szakaszanak
él6helyeit, megsziintetve koztiik az 6kolbgiai kapcsolatot, ezzel
veszélyeztetve példaul a vandorl6 halakat. Az arvizvédelmi
toltések elvagjak a folyokat artereikt6l, és jelent6s a hatasuk a
vizes élGhelyekre. Az alacsony szén-dioxid kibocsatast energia, a
viztarozas és arvizvédelem iranti novekvd igény Gj lendiiletet adtak
a gatépitéseknek és mas vizi infrastruktara-beruhazasoknak az
egész vilagon. Egy friss kutatas szerint a gatak épitése eddig kozel
500 milli6 ember életét és megélhetését befolyasolta negativan
(Richter, 2010).
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Elsé fejezet: A bolyg6 allapota

Kiszaradé folyok

Az elmult évtizedekben a megnovekedett vizkitermelés oda vezetett,
hogy a vilag legnagyobb foly6i koziil egynéhany kiszaradt. Az
1990-es években példaul hosszt idGszakokra megsziint 1étezni a
kinai Sarga Foly6 als6 szakasza és torkolata. Az ausztraliai Murray
foly6 fenntartasara iranyul6 eréfeszitések jol dokumentéltak és az
Egyesiilt Allamok és Mexiké hatarat jelenté Rio Grande is jelent8s
szakaszokon rendszeresen kiszarad. Ahhoz, hogy a névekvé
igényeket kielégitsék, a vizet gyakran hatalmas tdvolsdgokon
keresztiil szallitjak egyik foly6 vizgyjt6jébdl a masikéba — mindez
Osszetett 6kologiai hatasokkal jar. Néha ez igen nagy méretekben
zajlik, mint péld4ul a kinai észak-déli viztranszfer esetében

Vizszennyezés

A fejlett orszagokban a varosi és ipari vizszennyezés okozta
problémak terén az elmilt 20 évben néhany jelentds sikernek
lehettiink tanti. Gyakran ezek az elérelépések a szigorubb
szabalyozéasnak és a szennyvizkezel6 létesitményekre forditott
nagyon jelentds kiadasoknak koszonhetéek. Ennek ellenére

a szennyezés sok foly6 esetében jelentds probléma marad. A
héztartasi, ipari és mezdgazdasagi felhasznalas utan az 6sszes el
nem parolgott viz visszakeriil az édesvizi 6koszisztémékba. Ez a
visszakerild viztomeg gyakran tapanyagokkal, szennyezéanyagokkal
és tliledékekkel terhelt. Gyakran a visszakeriil6 viz magasabb
hémérsékletd a befogad6 viztomegnél, példaul akkor, ha a vizet
aramtermelG er6miivek hiitésére hasznaljak. Naponta kétmillio
tonna szennyvizet és més szennyez6 anyagot engednek bele a vilag
vizeibe (UNESCO-WWAP, 2003).

A helyzet a fejl6d6 orszagokban kiilonosen akut, itt a kezeletlen ipari
hulladékok 70 szizalékat a vizekbe engedik, elszennyezve a 1étez6
vizkészleteket (UN-Water, 2009). A kdvetkezményként jelentkezd
vizmingségromlas alapvetd hatast gyakorol a fajok és él6helyek
egészségére. Rdadasul a romlé vizminGség az als6 szakaszok
vizhasznéldinak egészségét is érinti.

Klimavaltozas és bizonytalansag

A viz a legfontosabb kozeg, amin keresztiil a klimavaltozas
befolyasolja a Fold 6koszisztémait (Stern, N., 2006). Ambar pontos
tudoményos eldrejelzések nehezen adhatok, a legtobb tudos egyetért
abban, hogy olvadoé gleccserekre, valtozo6 csapadékformakra,
valamint n6vekvé intenzitast és gyakorisaga aszalyokra és

aradasokra kell szamitanunk a kovetkezd évtizedek globalis
klimavaltozasa kapcsan. (IPCC, 2007a).
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~ ViZLABNYOM 62
SZAZALEKA VIRTUALIS
VIZFOGYASZTAS

NAPONTA ENNYI
SZENNYVIZET ES
MAS SZENNYEZO
ANYAGOT ENGEDIINK
BELE A VILAG VIZEIBE

A viz, a vizenergia és az arvizvédelem iranti novekvé igény folyoink
védelmét egyre nehezebb kihivassa teszi. Ebben az 6sszefiiggésben
foly6ink bizonytalan jové felé folynak.

A virtualis viz és a globalis kereskedelem

Mint ahogyan az el6z§ fejezetben lathattuk, az j vizlabnyom
mutatok segitségével jobban megérthetjiik egy-egy orszag vagy
vallalat fiiggGségét a globalis vizforrasoktdl. A szamok lestjtéak
lehetnek: egyetlen csésze feketekavé vizlabnyoma koriilbeliil 140
liter (25. &bra). Amikor aruk és szolgéaltatasok orszagok kozott

is gazdat cserélnek, akkor a benniik levé virtualis viztartalom is
utazik. Ez a globalis kereskedelem jelent6s mértékben megnovelheti
egy-egy orszag vizlabnyomat. Péld4ul egy atlagos egyesiilt
kiralysagbeli haztartas kozvetleniil napi 150 liter vizet hasznal
fejenként, azonban az import termékek fogyasztasa miatt jelenleg
napi 4645 liter vizet ’sziv’ fel a globalis vizkészletekbdl.

A viz forrasa is fontos. Egy Gj tanulmany szerint az
Egyesiilt Kiralysag vizlabnyoménak 62%-a mas orszagokbol
importalt mez6gazdaséagi drucikkekben és termékekben talalhato
virtualis viz és csak 38% szarmazik hazai vizforrasokbol
(Chapagain, A.K. and Orr, S., 2008). Az 5. térkép mutatja e
termékek legfontosabb szdrmazasi helyeit. A legtobb, az Egyesiilt
Kiralysagban elfogyasztott virtualis viz Braziliabdl, Ghdnabdl,
Franciaorszagbol, frorszagbél és Indiabél szarmazik. Brazilia
sz6jababbal, kavéval és allati termékekkel, Franciaorszag féleg
marhahuasbdl késziilt termékekkel, India gyapottal, rizzsel és
teaval latja el a szigetorszagot. Azonban lehetséges, hogy az igy
kalkulalt vizlabnyomok nem megfelelGen tiikrozik a vizfogyasztas
tényleges hatésait. Akar egy kisebb labnyomnak is karosabb hatasa
lehet, ha egy stlyosan sériilt vizgyjt6t érint, és forditva: bizonyos
vizlabnyom értékek magas zoldviz tartalommal rendelkezhetnek,
amely akar pozitivan is hozzajarulhat a szarmazasi régi6 helyi
kozosségeinek megélhetéséhez.

Lathato, hogy az Egyesiilt Kiralysdgban megvasarolt
élelmiszer és ruhazat (valgjaban ez minden, élelmiszert és ruhazatot
importal6 orszagra igaz) globalis szinten hat a folyokra és a vizado
rétegekre, tovabba kibogozhatatlanul 6sszekapcsolodik azzal, hogy
avilag méas részein mennyire biztonsagosan és megfelelGen kezelik
a vizkészleteket.

WWEF El§ Bolygé Jelentés 2010 53



Els6 fejezet: A bolygo allapota

5. térkép: Az Egyesiilt
Kiralysag éves kiilsé
mezdégazdasagi
vizlabnyoma millié m3-
ben (Chapagain, A.K. and
Orr, S., 2008)

’ 644

1,293

709

2,740
1826 1,084

Mezbgazdasagi 613
vizlabnyom évi ¥ . Q 1,585 702
/s

milli6 m3-ben

Nincs ldbnyom
1-100 1090
101-500
501-1,000
I 1.001-2,000
B 2.001-4,000 "
B >4.000

Onnon élelmiszer-biztonsaga vagy éppen sajat termelési lanca
biztositasa érdekében a globalizalt vilag sok-sok orszaganak és
nagyvallalatanak fliz6dik erGs érdeke ahhoz, hogy kiilf6ldon is
fenntarthat6 médon hasznéljak a vizforrasokat. Ezért van az, hogy
multinacionalis nagyvallalatok sora ruhéz be olyan projektekbe,
melyek célja viztakarékos mezgazdasagi modszerek elterjesztése
a termelés minden egyes fazisaban.

A vallalatok egy kisebb csoportja még azt is megérti,
hogy a hatékony vizhasznalattal kapcsolatos eréfeszitéseik —
mas hasznalok igényeinek novekedése miatt — hidbavalonak
bizonyulhatnak, hacsak nem vizgyijtG-szinten torekszenek a
vizkészletekkel vald fenntarthat6 gazdalkodasra. Ez a felismerés
lehetdséget teremt arra, hogy a maganszektoron beliil kialakuljon
a 'felelGs vizgazdak’ Gj kozossége, akik a vizkészletekkel valo
bolesebb gazdalkodas és a fenntarthatobb vizmegosztas mellett
1épnek fel.
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SAJAT LABNYOMUNK A
FOKUSZBAN: TENGERI HALASZAT

A hal emberek milliardjai szamara létfontossagu

A vadon €16 halallomany emberek millidrdjai szdmaéra jelent kozponti
élelemforrast — és egyre nagyobb mértékben hasznaljak szarnyasok,
haszonéllatok és tenyésztett halak etetésére is. A kereskedelmi
célokra hasznalt tengeri halallomanyok otthon4ul szolgal6 élGhelyek
azonban mas szempontbdl is fontosak: viharok és nagy hullamok
ellen parti védelmet nytjtanak, hozzajarulnak a tengeri turizmushoz
és vilagszerte segitik forméalni a part menti tarsadalmak kulturalis
identitasat. Ezek az él6helyek, kiilonosen amelyek a parti teriileteken
talalhatdk, a legnagyobb biol6giai sokféleséggel rendelkeznek a
tengeri él6helyek kozott.

3 MILLIARD

Csaknem 3 millidrd ember
halak forméjaban jut allati
fehérje fogyasztasanak

legalabb 15 szazalékdhoz

TOP 10 .

A tengeri fogasok

30 szazalékat kitevd 1 / 2
legkeresettebb 10 faj
alloményainak tobbségét
mar teljesen kitermelték,
vagy tilhasznaltak és ezért
nem szamithatunk jelentds
névekedésre a halfogasban

A tengeri halallomanyok t6bb
mint fele (52 szdzaléka) teljes
mértékben kiaknézott, igy

novekedésre nincs lehet8ség.

Minden abra : FAO, 2009b

110 MILLIO

A természetes vizi halaszat
és a haltenyésztés évi 110
millié tonna élelmiszert
biztosit

T
28%

2007-ben a monitorozott
tengeri halalloméanyok 28%-
4t vagy talhasznéltak (19%),
vagy kimeritették (8%) vagy
éppen a kimeritett allapotb6l
épiilnek fel (1%).
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A halallomanyokat és a tengeri bioldgiai sokféleséget A biolbgiai sokféleség javitdsa 6nmagaban is fontos lehet a
fenyegeto legjelent6sebb veszély a tiilhalaszat halalloményok biokapacitasdnak javitasahoz. Ha valamennyi
A halak és haltermékek iranti erds kereslet, a globalis populéciét sikeriil megdrizni, akkor gazdagabb genetikai potenciél
halaszati flottak kihasznélatlan kapacitisai és a kevésbé hatékony all rendelkezésre a valtoz6/1j kornyezethez val6 alkalmazkodéshoz,
halé4szati technikéak jelentds tlhalaszatot eredményeztek. A kimeriilt valamint a termékenységi mutatok hosszitévon is fenntarthatok.
allomanyok talhalaszatat gyakran még szubvencionaljék is, holott ez o o
tamogatas nélkiil veszteséges lenne. g;;’lfg:gkzs:iﬂgza Az alkalmatlan iranyitas atkai
Napjainkban a kereskedelmi célbol szamon tartott tengeri védett teriiletek segitség- A talhalaszat okai kozt a legnagyobb probléma a rossz

halalloményok hetven szizaléka veszélyeztetett, koztliik néhany éve halgazdalkodés. A legfontosabb iranyitasi problémak a
allomany, mint példaul a mediterran kékaszojt tonhalé, mér az : kovetkezGk: a halaszati kvotdk meghatarozasanal a halaszati
oOsszeomlas kiiszobén van. A nagytest, hosszu élet(i ragadozok (példaul évente négy milli testiiletek szisztematikusan figyelmen kiviil hagyjak a
a t6kehal és a tonhal) allomanyai kimeriiltek. A halaszati flottak figyelme porélycapat slnek megaz ~ rendelkezésre allé tudomanyos ismereteket; a nyilt vizekre
emiatt egyre inkabb a szardinia, a tintahal, a garnélarak, vagy éppen a uszonyukért  pagyon kevés nemzetkozi szabalyozas vonatkozik, és sok orszag
krill felé fordul, melyek kisebb, rovidebb élettartama és a taplaléklanc elmulasztja ratifikalni, bevezetni és/vagy érvényesiteni a 1étez6
alacsonyabb szintjén talalhat6 fajok. A hal4szat emiatt az 6sszetett nemzeti és nemzetkozi szabalyozasokat.
tengeri 0koszisztémak egyenstlyat veszélyezteti. A karos halaszati A cipavadaszat jol példazza ezeket a problémakat. A capak
modszerek, és az Gn. bycatch, vagy 'mellékfogas’ az egész bolygdon tovabbi a nemzetkozi kereskedelemben uszonyuk, hiisuk, méjolajuk,
tengeri élGhelyeket és fajokat veszélyeztet. porcuk és bdriik miatt is nagyon keresettek, tovabba azért,

hogy akvéariumokban tartsak 6ket. Evente mintegy 1,3 millio
Jobb halaszati technikak segithetnének a halallomanyok kozonséges és 2.7 milli6 csipkés porolycapat fognak ki — ezek
helyreallitasaban uszonya a legértékesebb. Az utdbbi faj feldolgozatlan uszonyaért a
A fenntarthat6 halaszati technikak segithetnek helyreallitani és meg6rizni nagykereskedelemben is t6bb mint 100 dollart adnak kilonként.
a tengerek biologiai sokféleségét a halaszteriiletek termékenységét Ez a magas piaci érték azt jelenti, hogy ha a cdpakat mas fajokra,
és a tengeri Okoszisztémak ellenallo-képességének megerdsitését a példaul tonhalra szakosodott halaszflottak fogjék ki (mint ahogy
szennyezéssel, az 6ceanok fokozodo elsavasodasaval és a klimavaltozassal az gyakran megtorténik), akkor a cdpakat is megtartjak és nem
szemben. Ugyanakkor e technikak bevezetése jelent6s kihivasokkal jar: engedik vissza a tengerbe. Gyakran csak az uszonyt vagjékle, és a

tetemet visszadobjak — pedig ezt a gyakorlatot tobb hatosag is tiltja.
A legtobb capafaj késon valik ivaréretté és mas halfajokhoz
képest alacsony szamu utédot hoz a vildgra. Emiatt a capak
kiilonosen érzékenyek a tilhalaszatra. Ennek ellenére még a
legjelentGsebb 31 capahalaszé orszag tobbsége sem vezetett
be nemzeti programokat a capa-haléaszteriiletek védelmére,
figyelmen kiviil hagyva tobbek kozott az ENSZ Elelmezési
és Mezbgazdasagi Vilagszervezetének ( FAO) javaslatait. A
regionalis szintl védelmi rendszerek altaldban esetlegesek, de
leggyakrabban nem is 1éteznek. Erételjes ellenallasba iitkoznek
azok a javaslatok is, hogy a capak nemzetkozi kereskedelmét
a CITES-en (Egyezmény a Veszélyeztetett Vadon E1§ Allat- és
novényfajok Nemzetkozi Kereskedelmérdl vagy més néven
Washingtoni Egyezmény) keresztiil szabalyozzik: 2010
marciusaban a CITES al4ir6i négy ilyen javaslatot utasitottak el.

— Szamos halaszteriileten csokkenne a fogasmennyiség és ez rovid
tavon veszteségeket okozna.

— Javitani kell a halaszattal kapcsolatos szabalyozasi rendszereket,
elsGsorban a nyilt tengereken.

— A mesterséges haltenyésztés tovabbi biviilését 6ssze kell
egyeztetni a vadonéld halallomanyok, a biologiai sokféleség és az
él6helyek védelmével.

Biokapacitas, biologiai sokféleség és halak

Annak érdekében, hogy hosszatavon a halfogés fenntarthato, s6t
novelhetd legyen, novelni kell a tengeri élGhelyek biokapacitasat. A
halésztertiletek szintjén a halallomanyok megfelel6 populacios és
korosszetételének fenntartasa sziikséges. Az okoszisztémak szintjén
pedig a tengeri él6helyek javitasira és megdrzésére van sziikség védett
teriiletek l1étrehozasaval, a partmenti szennyezés korlatozésaval és a
szén-dioxid kibocsatas csokkentésével.
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Az erdlk egész életiink szamara nélkiilozhetetlenek
Erdék épit6anyagokkal, a papir alapanyagaval, iizemanyaggal,
élelemmel és gydgynovényekkel latnak el benniinket és arnyékot
biztositanak olyan haszonnovényeknek, mint a kavé vagy a kakao.
Szenet tarolnak, segitik szabalyozni az éghajlatot, csokkentik az
arvizek, foldcsuszamlésok és més természeti veszélyek hatasai

és megtisztitjak a vizet. Az erd6kben talalhat6 a Fold szarazfoldi
biodiverzitasanak 9o szazaléka, koztiik a beporz6 rovarok és sok
mezbgazdasagi haszonnovény vadon é16 rokonai is.

A margarin miatt kiszoritva?

A palmaolaj iranti kereslet megduplazodott az elmilt évtizedben
és a palmaolaj tobb trépusi orszag szamara is fontos exportcikké
valt. A palmaolaj iranti globalis kereslet és a palmaolaj termelése
a hetvenes évek 6ta szarnyal (27. abra).

14—

Evi millié tonna

0 LL 1 1 1 1 1 1 1 1 1

27. abra: Globdlis
palmaolaj import
volumene
(FAOSTAT, 2010)

Jelmagyarazat:

Globélis
palmaolaj import

|

1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005
Year

Malajzia és Indonézia uralja jelenleg a globalis palmaolaj
termelést, e két orszag a vilagtermelés 87 szazalékaért felelGs
(FAS, 2008). Azonban ezért a sokoldald és értékes alapanyagért
— melyet ételekben, szappanban és kozmetikai termékekben,

és egyre novekvé mértékben bioiizemanyagként is hasznalnak
— nagy arat fizetiink. A novekvé igények miatt Gj iiltetvények

WWF El16 Bolygo Jelentés 2010 58

2010

28. abra: Az orangutdn
populaciék csokkenése
szamokban — Aceh Selatan
mocsarerddi, Eszak-
Szumdatra, Indonézia (van
Schaik, C.P. et al., 2001)

Jelmagyarazat:

Emmm Az orangutan
populécié
létszama

sorat hoztak létre - nagy természetvédelmi értéki, hatalmas
tropusi erdé teriiletek atalakitasaval. Az olajpalma iiltetvények
teriilete az elmult 20 évben kozel nyoleszorosara nétt és
2010-ben mintegy 7.8 milli6 hektart tett ki. Az iiltetvények
teriiletnovekedése néhany faj szamara kozvetlen veszélyt jelent —
igy az orangutanok esetében is. Ezek, a csak Borne6 és Szumétra
szigetein él6 emberszabast majmok képtelenek tilélni a lerontott
és darabokra tagolt erdéteriileten. A palmaolaj irdnt novekvé
globalis kereslet tovabbra is az orangutanallomany dramai
zsugorodasanak egyik meghataroz6 oka (Nantha, H.S. and
Tisdell, C., 2009). Becslések szerint a huszadik szdzadban méar
mindkét orangutan faj egyedszama megtizedel6dott (Goossens,
B. et al., 2006) és sok megmaradt populaci6 1étszama nagyon
alacsonyra csokkent (lasd példaul a 28. abrat).
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A palmaolaj irdnti vilagszint{ kereslet 2020-ig varhatéan ismét
megduplazodik. A WWF tamogatja azokat a mechanizmusokat —
mint amilyen a Fenntarthat6é Palmaolaj Kerekasztal is -, melyek
azon dolgoznak, hogy kornyezetileg megfeleld, tarsadalmilag
kedvezs és gazdasagilag életképes modszereket fejlesszenek ki és
terjesszenek el a pAlmaolaj-iparagban.
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Elsé fejezet: A bolyg6 allapota

13 MILLIO HEKTAR

A globélis erdéteriilet
csokkenésének éves

minezonoiszoo  T0BB MINT 1 MILLIARD

kozott (FAO)

18.5 MILLIARD $

ember megélhetése fiigg

Az erd6kbdl szarmazd kozvetleniil az erd6ktsl
nem-fa termékek értéke (World Bank, 2004)
évente (FAO)

Egyre tobb fa az erd6kbdl

A faiiltetvények természetes erdéket 1ényegesen meghalado
termelékenysége értékes lehetéségeket jelent a jov6beni faanyag-,
papiralapanyag-, bioiizemanyag- és egyéb bioanyagellatas
teriiletén. A faiiltetvényeknek gazdasagélénkité és foglalkoztatasi
hatésai is lehetnek. Alkalmas teriiletekre telepitve, megfelel6
gazdalkodés esetén az iiltetvények egyszerre lehetnek
kompatibilisek a biodiverzitas szempontjaival és az emberi
igényekkel. Bar az iiltetvények nem képesek olyan gazdag
okoszisztéma szolgiltatasokat biztositani, mint a természetes
erddk, egyes esetekben, amikor a talaj a korabbi fenntarthatatlan
tajhasznalat (pl. tallegeltetés) miatt kimertil vagy erodalodik,

az iiltetvények segithetnek az 6koszisztéma szolgaltatasok egy
részének helyreéllitasaban.

Az liltetvények maig jellemz§ latin-amerikai, azsiai és
afrikai béviilése ugyanakkor dontGen természetes erd6k és mas
nagy természetvédelmi értékii teriiletek, példaul gyepteriiletek
és vizes él6helyek atalakitasaval torténik. Az iiltetvények
létrehozasa gyakran szocidlis kévetkezményekkel is jart, mivel
a helyi kozosségek jogait és érdekeit figyelmen kiviil hagytak.

A WWF aktivan egyiittmiikodik az érintettekkel, hogy az
iiltetvények 1j generacioja esetében kombinélni lehessen a magas
termelékenységi elvarasokat a biodiverzitasi és szocialis célokkal.
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SZUKSEG VAN A
VALTOZASOKAT
BEMUTATO EGYSZERU
INDIKATOROKRA

AZ OKOSZISZTEMA
SZOLGALTATASOK FELTERKEPEZESE
SZARAZFOLDI SZENTAROLAS

Az LPI, az 6kologiai labnyom és a vizlabnyom segit megérteni az
Okoszisztémak egészségével és az okologiai rendszerekre vonatkozo
emberi igényekkel kapcsolatos valtozasokat, de nem szolgaltatnak
informaci6t az egyes 6koszisztéma szolgaltatasok allapotarol és
hasznalatarol. Pedig az 6koszisztéma szolgaltatasokon alapul az
emberiség élelem- és vizellatdsa és mindennapi megélhetése.

Miért van sziikségiink okoszisztéma szolgaltatasokra
vonatkozoé indikatorokra?

Az olyan kiilonboz6 okoszisztéma szolgaltatasokra — mint példaul
a viztisztitasra, a haszonnovények beporzasara, vagy a faanyag
biztositasara — vonatkozo6 indikatorok kifejlesztése segithet
szamszertsiteni az el6nyoket, melyeket az egészséges 6kologiai
rendszerek biztosithatnak az emberek szdmara. Az 6koszisztéma
indikatorok kidolgozasa egy fontos els6 1épés ahhoz, hogy az
okoszisztéma szolgaltatasokhoz kozgazdaségi értéket parosithassunk
— ami aztan elvezethet a természetvédelmet erGteljesen szolgalo
0sztonz6k kialakulasahoz. (Lasd a dobozt: Szénpiacok és a REDD)
Az indikatorok segithetnek abban is, hogy azonosithassuk azokat
a régiokat, ahol ezek az 6koszisztéma szolgaltatasok fennmaradésa
veszélyeztetett vagy veszélybe keriilhet. Ezek az ismeretek abban
is segithetik a korményokat és vallalatokat, hogy dontéshozasi
rendszereik részévé tegyék az okoszisztéma szolgaltatasokat.

Az Okoszisztéma szolgaltatasok gazdasigi jelentGsége ellenére a
legtobb esetben még nem allnak rendelkezésre olyan indikatorok,
melyek segitik e szolgaltatasok iranti kereslet és kinalat mérését.
AZSL, a GFN és a WWF is részese annak a globalis kutatoi
egylittmtikodésnek melynek célja a széntarolassal, a viztisztitassal,
a haszonnovények beporzasaval, vagy mas 6koszisztéma
szolgaltatasokkal kapcsolatos valtozasok mérése.

A globalis szinten az egyik legfejlettebb 6koszisztéma szolgaltatis-
indikator a szarazfoldi széntarolas mutatéja, melyet az E16 Bolygo
Jelentés 2011-es kiadasa is bemutat (6. térkép). Az erd6kben és méas
okoszisztémakban tarolt szén ’stiriségét’ bemutat6 térkép nemcsak
szamszer(siti és elhelyezi a jelenlegi szénkészleteket, de a foldhasznalat-

valtozas miatt lehetséges kibocsatasokat is segit szamszertsiteni.
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Els6 fejezet: A bolygd allapota

A szarazfoldi széntarolas mint szolgaltatis folyamatos biztositasa

- 3 alapvet6 fontossagu a veszélyes mértéki klimavaltozas
elkeriiléséhez. Azonban ez az 6koszisztéma szolgaltatas
veszélyben van a folyamatos foldhasznalat valtozas miatt. A
szénkészletek azonositasa és szamszertisitése alapvet fontossagu
a folyamatban levé REDD (az erddirtas és az erd6pusztulas miatti
kibocsatasok csokkentésére vonatkozo ENSZ egyiittmtikodési
program) és REDD+ programok szempontjabdl is. A REDD és
REDD+ programok az erdGkben tarolt szén mennyisége utan
fizetend6 kompenzacioval probaljak ravenni az egyes orszagokat
és tulajdonosokat az érintett erdSteriiletek megovasara (lasd:
Szénpiacok és REDD). A REDD+ mechanizmusok kozvetleniil
segitik elkeriilni vagy megel6zni a ’'Minden Marad a Régiben’
forgatokonyv alapjan eldre jelzett erdGirtasokat. A REDD+
programok az erddirtas altal kozvetleniil nem fenyegetett erd6kkel
kapcsolatos természetvédelmi és fenntarthat6 erd6gazdalkodassal,
valamint erd6bévitéssel kapcsolatos tevékenységekre is
kiterjedhetnek.

s

A természetben tarolt szénkészletek szamszeriisitése

Az erd6k helyzetének és valtozasainak monitorozasidban a

miiholdfelvételek alapvetd fontossagtiak, de mivel nem tudnak
2000 gigatonna szenet 22 erd6kon athatolva azok szerkezetét meghatarozni, igy nem

tarolnak a elegendbek az erdGkben tarolt szénmennyiség meghatarozaséra.

Fildlszarazfiildi A LIDAR rendszer nagy felbontasa erdStérképei és a terepen

"0 ... .., gondosan kivélasztott helyeken végrehajtott kalibrécios mérések

Okoszisztémai egészitik ki a miiholdfelvételeket, melyek segitségével az erdGkben
taldlhat6 biomassza — és végsG soron a szén — mennyisége is
meghatarozhatd. A LIDAR kritikus fontossagu eszkoz a tarolt szén
mennyiségének meghatarozasanal és a REDD+ programokban
megfogalmazott kotelezettségek teljesitésének igazolasanal.

29. abra: : A lézer alapt
mérési rendszer (a LIDAR)
segitségével az erdbkrol és

az egyes fakrol 3 dimenziés

q
I 150-200
I 200 - 300
I 300 - 400
I 400 - 500
I > 500

‘E’, képet készitenek az
2 § erdbkben tarolt biomassza
‘g O becslésére (The Carnegie
8= Institution for Science and
»

WWE, in collaboration with
the Peruvian Ministry of
Environment (MINAM))

[ Jo-10
T 110-20
[ J20-50
[T 50- 100
[ 100- 150

(*European Journal of
Soil Science, 2005)

6. térkép: A szarazfoldi szénstirliség globalis térképe, amely figyelembe veszi a
vegetdacio és a talaj széntarolasat is. Az egység: elem szén tonndja hektaronként.

(Kapos, V, et al., 2008: a részletesebb adatokért, lasd a referencidkat)
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Szénpiacok és a REDD
Az Okoszisztémak széntarolasa csokkenti a klimavaltozas
sebességét és kiterjedtségét. Egy tonnanyi, a F6ldon barhol tarolt
szén minden embernek mindenhol el6nyoket jelent és ezzel ennek
az 0koszisztéma szolgaltatasnak minden ember "hasznaloja’
vagy ‘haszonélvezdje’. Pontosan ez a globalis érték teszi lehet6vé
a széntérolasi szolgaltatasok globalis piacainak kialakulasat.
Valb6jdban ilyen piacok mar léteznek, és mint egyfajta globalis
arucikk, a tarolt szén értékét is meghatarozzak.

Jelentds természetvédelmi motivaciot jelent az a tény, hogy
a tarolt szénnek 4ra van és a foldtulajdonosok pénzt kapnak a szén
tarolaséért. A REDD lényege, hogy ezzel a pénziigyi értékkel arra
0sztonozze a fejl6do orszagokat, hogy az erdds teriileteken csokkentsék
a foldhasznélat-valtozassal kapcsolatos kibocsatasokat és alacsony
szénfelhasznalason alapul6, fenntarthato fejldési utat valasszanak.

A kép osszeall a sokféle szolgaltatasbol
Ahhoz, hogy az erd6kkel kapcsolatos széntarolasi tevékenységek
a globalis kibocsatas-csokkentési stratégiaban kulcsszerepet
jatszhassanak, agy kell mérhetd kibocsatas-csokkentést elérnitik,
hogy kozben védik a biologiai sokféleséget, vjak a helyi kozosségek,
koztiik a bennsziilottek jogait és a helyi érintettek kozott megfeleld
modon osztjak el szét a keletkez hasznot. Ez igaz mind az 6nkéntes,
mind egy esetleges jov6beni, a REDD+-hoz hasonléan m{ikodé
kotelez6 rendszerekre is. A széntarolasra forditott 6sszegek
biodiverzitasi hasznanak maximalizal4sa érdekében sziikség van
azoknak a teriileteknek az azonositasara, melyek mind a széntérolas,
mind a biol6giai sokféleség szempontjabdl nagy jelentGségiiek
(Strassburg, B.B.N. et al., 2010). A 7. térkép ezeket az atfedéseket
okorégids szinten mutatja: a mindkét szempontbo6l kedvezd
lehetGségeket, de a széntarolas és biologiai sokféleség kozotti
valasztasi kényszereket is jelzi. A mindkét szempontb6l egyarant
jelentds okorégidkra koncentral6 természetvédelmi erdfeszitések
(melyeket a 7. térképen vilagoszolddel jeleztlink) nagyobb
valoszintiséggel timogatjak a klimavédelmi és a természetvédelmi
célokat és ezért nagyobb valdszintiséggel vonzanak széntarolassal
kapcsolatos finanszirozéast. Az alapvetGen nagy széntarolasu és
biologiai sokféleség szempontjabdl is jelentds 6korégidkon beliil is
vannak teriiletek, ahol e két szempont nem fed at.

Ugyanakkor minden 6korégiéban vannak mindkét szempontbdl
kedvezd lehetGségek, f6leg ha az egyes Gkoszisztéma szolgltatasok
finom 1éptékiiek (pl. a vadon él6 rovarok beporzési szolgaltatasai).
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HELYI DKOSZISZTEMA SZOLGAL-
TATASOK FELTERKEPEZESE:
EDESVIZ-SZOLGALTATAS

A szénfelhasznélas-csokkentés és a széntarolas globalis
jelent6ségével szemben a vizgazdalkodashoz kot6d6 6koszisztéma
szolgaltatasoknak altalaban helyi jelent6ségiik van és a folyok

als6 szakaszain él6k szdméra vannak kedvez6 hatasaik. A kutatok
szamara ez a helyi jelent§ség megneheziti az 6koszisztéma
szolgaltatasok globalis értékének meghatarozasat. Ennek

ellenére 6sszeallithatok olyan indikatorok, melyek vilagszerte
alkalmazhatdak és segitenek azonositani azokat a teriileteket, ahol
jelent6s az édesvizzel kapcsolatos 6koszisztéma szolgéltatasok
potencialja.

A 8a. térkép pontosan egy ilyen indikatort mutat be: a felszini
vizek lefolyasanak globalis térképét — vagyis azt, hogy mennyi édesviz
all rendelkezésre az als6 szakaszon. A mutat6 a WaterGap (Alcamo
et al., 2003) elnevezésti globalis modellen alapul, és a lefolyas
becslésénél figyelembe veszi a csapadékot, a vegetaciot, a domborzatot
és a felszin alatti vizek felé torténd beszivargéis hatasat is

Az Okoszisztéma szolgaltatasok — definici6 szerint — a
természet altal az emberek részére nyujtott elényoket jelentik.

A szamitasahoz sziikséges minden indikatornak figyelembe kell
vennie e szolgaltatasok felhasznaldsanak lehetGségeit. A 8b. térkép
a 8a. térképen jelzett felszini vizek lefolyasat (a kinalatot) és az
emberi vizhasznéalatot (a keresletet) kombinalja a vilag valamennyi
vizgytjtbjére vonatkozdan (Naidoo et al., 2008). A térkép jelzi
azokat a teriileteket, ahol a vizhasznalat a legtobb embert és

a legnagyobb mennyiségeket érinti, és ebb6l kovetkez&en az
édesvizzel kapcsolatos 6koszisztéma szolgaltatasok fontossaga
jelenleg valoszintisithet6en a legnagyobb. Ezek az informaciok
nem csak a vizkészletek, de a vizet biztositd 6koszisztéméak
megfeleld kezelése szempontjabdl is hasznosak. Segithetik példaul
a vizvédelmi pénziigyi alapok létrehozasat, amelyek a vilag szamos
orszagaban latvanyos gyorsasaggal jottek létre. Céljuk mindenhol
ugyanaz: a vizzel kapcsolatos 6koszisztéma szolgaltatasokat védd

Vizellatas
[Jo-0.00p13
[ 0.00013- 0.0232
[ 0.0232 - 0.0899
[ 0.0899 - 0.198
I o.198 - 0.3455
I 03455 - 05823
I 05823 - 1.3016

T 1307600001 - 403611 .-

8a. térkép: A Fold felszini vizeinek lefolydsa a globalis WaterGap modell alapjan
(Alcamo, J. et al., 2003). A sotét szinti teriiletek magas, a vilagos szinii teriiletek alacsony
édesviz-mennyiségeket jelolnek a folydk alsé szakaszain él6k szempontjabol.

Vizfogyasztis
[ o-0.0000261

" [ 00000261 - 00001013
[ 0.0001013 - 0.000376
I 0.000575 - 000202
I 000202 -0.007476
I 0007475 - 003249

I 003269733

8b. térkép: Az édesvizi 6koszisztéma szolgaltatasok potencidlja. Ertékét az édesviz iranti atlagos

emberi vizigény és az ezt biztosité felszini lefolyas Osszevetésével szamoljak. A sétét szin az édesvizzel
kapcsolatos 6koszisztéma szolgaltatdsoknak magas, a vilagos pedig alacsony potencialis fontossagot
Jelez. Az egység mindkét térkép esetében km3z/év. (Naidoo, R. et al., 2008 nyoman).

foldhasznalati moédokért nydjtanak tAmogatast. )
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Szembet{ing a két térkép kozotti kiilonbség; kiemeli, hogy az
okoszisztéma szolgaltatasokat bemutaté indikatoroknak mind a
kinélati, mind a keresleti oldalt figyelembe kell vennitik. A vilagon
sok olyan teriilet van, ahol hatalmas mennyiségii édesviz all
rendelkezésre, de ahol viszonylag kevés a folyok als6 szakaszan
é16 ember, aki hasznara tudna forditani ezeket a szolgaltatasokat.
Ilyen tobbek kozott az Amazonas és a Kong6 folyok vizgyjtéi,
melyek a 8a térképen sotét kékkel szerepelnek. Ezeken a
teriileteken az 6koszisztéma szolgaltatasok potencialja magas, de
a kihasznaltsidguk jelenleg alacsony (vildgos zold a 8b térképen).
Ezzel szemben Kelet-Ausztraliaban és Eszak-Afrikaban kevés

viz jut sok felhasznéléra: az édesvizzel kapcsolatos 6koszisztéma
szolgaltatasok potencialja alacsony, de a kihasznaltsag jelentGs
mértékd.

A térképek természetesen csak egy-egy 6koszisztéma
szolgaltatast jelenitenek meg, de a természetvédelmi dontések
nem alapulhatnak egyetlen tényez6n. A bioldgiai sokféleség és mas
Okoszisztéma szolgaltatasok (pl. széntarolés, édesvizi halaszat)
szempontjait is figyelembe kell venniink.

Mivel a viz iranti kereslet varhat6an novekszik (Gleick,
et al., 2009) és a vizkészletek a klimavaltozas miatt egyre
kiszamithatatlanabba valnak (IPCC, 2007a), ezért az itt vizsgélt
indikator a jov6ben biztosan valtozni fog. A felszini vizek
potencialjanak mérése a jelentésben bemutatott t6bbi mutato
nyomon kovetésével egyiitt segitheti annak megértését, hogy
miként valtoznak az 6koszisztéma szolgaltatasok a biodiverzitissal
és az emberi labnyommal egyiitt.

Papua Uj Guinea: A vizesés alatt Leo Sunari, a WWF Papua Uj Guinea fenntarthaté
eréforras-hasznélat trénere all. A vizesés az April folyot, a hatalmas Sepik folyam egyik
mellékagat taplalja Kelet-Sepik Tartomanyban. A fénykép a szaraz id§szak végén késziilt,
amikor a vizesés - bar igy is erételjes - csupan arnyéka esGs-évszakbeli 6nmagénak.
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MASODIK FEJEZET: ELET
A BOLYGONKON

Ebben a fejezetben kozelebbrél megvizsgaljuk a
fogyasztés, az emberek és a biologiai sokféleség kozotti
osszefiiggéseket. ElGszor az emberi fejlédés és az 6kologiai
labnyom kozotti mai 6sszefiliggéseket fogjuk megvizsgalni.
Ezt kovetGen, most el§szor, attekintjiik a biodiverzitasi
trendeket a Vilagbank orszag-jovedelmi kategoriai szerint
is. A Global Footprint Network altal kifejlesztett Labnyom
Forgatokonyv Kalkulatort felhasznalva t6bb, az 6kologiai
talhasznalat megsziintetését célz6 forgatokonyvet is
bemutatunk — ezek az er6forras-felhasznalassal, a
foldhasznalattal és a termelékenységgel kapcsolatos
valtozokban kiilonboznek egymastol. A forgatokonyvek jol
illusztraljak az érzékeny pontokat és jelzik azokat a nagyon
kemény dontéseket, melyeket valamennyiiinknek meg kell
hoznunk azért, hogy az 6kologiai ldbnyom és a biokapacitis
kozotti rést bezarhassuk és bolygonk korlatain beliil
élhessiink.

Fénykép: A vilag 100 legfontosabb haszonndvénye 75%-ban
természetes uton porzédik be. Minél valtozatosabbak ezek a
természetes beporzoé kdzosségek, annal kiegyensulyozottabb

munkat végeznek. Az intenziv mezégazdasag és az erd6k
pusztulasa ugyanakkor ezeket a természetes beporzokat
veszélyezteti. A képen a hagyomanyos méhtartast mutatja a kinai
Sichuan Tartomany Baima térzsében.
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Masodik fejezet: Elet a bolygonkon

Fogyasztas és fejlédés

A magasabb szint{ fejlettség feltétleniil tobb fogyasztast feltételez?
A Jelentésben bemutatott 6kologiai labnyom-elemzések szerint

a kiilonb6z6 orszagokban é16 emberek rendkiviil kiilonb6z4
mennyiséget fogyasztanak: a gazdag, fejlettebb orszagok jellemz&en
tobbet, a szegényebb, kevésbé fejlett orszagok kevesebbet.

A magas szinti human fejlettség — amikor az emberek
szadmara megadatott, hogy a benniik rejl6 képességeiket
kiteljesithessék és az, hogy sziikségleteiknek és érdeklédésiiknek
megfelel§ termékeny és kreativ életet élhessenek (UNDP, 20009)

— minden egyén szaméara alapvet6 fontossagia. Alapvetd kérdés,
vajon magas szinti human fejlettséghez a magas szintd fogyasztés
feltétleniil sziikséges-e.

Jelenleg a fejlettség legelfogadottabb indikatora az ENSZ
Fejlesztési Programja (az UNDP) altal kifejlesztett Emberi
Fejlettségi Index (HDI) amely a jovedelmet, a varhat6 élettartamot
és az oktatési teljesitményt kombinélva hasonlitja 6ssze az egyes
orszagok gazdasagi és tarsadalmi fejlettségét (UNDP, 2009a).

Az okologiai labnyom és a HDI kozotti kapcsolat nem
linearis, viszont az orszagokat két nagy csoportra osztja (30. abra).
Az alacsony fejlettségli orszagokban a fejlettség mértéke fiiggetlen
az egy fore jutd okologiai labnyomtol. Azonban egy bizonyos szint
felett a fejlettség novekedésével az egy f6re es6 labnyom is né — és
van egy pont, ahol a HDI nagyon kis emelkedése nagyon nagy
Labnyom-novekedés aran valésul meg.

Az ENSZ a magas szintfi fejlettség szintjét 0.8-as HDI-nél
hatarozza meg. Az ezt az értéket elér6 és meghaladé orszagok
rendkiviil nagy eltéréseket mutatnak az egy fére jut6d okologiai
labnyom tekintetében. Peruban példaul a fejenkénti Labnyom 1.5
gha-t alig éri el, mig Luxemburgban a 9 gha-t is meghaladja. A
kiilonbségek még a legmagasabb fejlettségii orszagok esetében is
oriasiak. Azonban van néhany nagyon magas fejlettségi orszag,
melyeknek egy f6re jut6 1abnyoma a sokkal alacsonyabb szintd
orszagok szintjének felel meg. Ha ehhez még egy bizonyos GDP/f6
szint felett a gazdagsag és a jolét kapcsolatat is figyelembe vessziik
(31. 4bra), akkor elmondhatjuk, hogy a magas szint(i fogyasztas nem
feltétleniil el6feltétele a magas szintii fejlettségnek vagy jolétnek.
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30. abra: A HDI és Jelmagyarazat: —12
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Masodik fejezet: Elet a bolygonkon

A fenntarthaté fejlédés nem lehetetlen o i s AR A GDP-n til

e xs s e s ey ilotésk _ ) o o
A fenntarthato fejlédés a jelen generaciok igényeinek olyan e S A GDP (Brutté Hazai Termék) a haladas régota hasznalt altalanos

R VISP . ’ PR . s ey varhaté élettartam
k1<‘e¥eg1t.e':set’JelenT1, a'mely’ n’erfl veszelye?tetl ajovébeni g.en‘eramokat (UNDP, 2009b) mutatdja. Igaz, hogy a jovedelem a fejlédés fontos dimenzidja,
sajat szlikségleteik biztositasaban (forras: World Commission on

azonban korantsem az egyetlen: a jolétnek vannak olyan tarsadalmi

Environment and Development). A HDI 0.8-as értéke ,mai igényeink Key és személyes elemei, melyek egyiittesen kibGvitik az emberek el6tt

kielégitésének” alsé szintjét jelenti, mig a Fold biokapacitasanak és 4116, az értékes élet %elé vezetd lehetBségek korét, S6t, egy bizonyos

népességének hanyadosaként meghatdrozott 1.8 gha-as tkologiai Bl Afrika jéve,delrni szint folott az emberi jolét olyan kemé;ny é’s puha mutato6i

labnyom érték egy olyan fels6 hatart jelent, ami alatt a Fold ckologiai Azsia . P a a7 2 g ; 1
9 mint példaul a varhat6 élettartalom, mar nem javulnak tovabb az

kapacitasain beliil éliink és ,,nem veszélyeztetjiik a jov6beni Eurépa egy f(’iI;ejut()jéve delem novekedésével (31 ébr;)

generaciokat sajat sziikségleteink biztositasaban”. Latin Amerika és ' '

a Karib-térség

Egyiittesen ez a két indikator meghatéroz egy ’
- Eszak-Amerika

sfenntarthat6sagi négyszoget”, amely megmutatja a globalisan 3
fenntarthat6 tarsadalom kritériumait. 2007-ben egyetlen orszag Bl Oceinia
volt ebben a négyszogben, Peru, amely 0,806-0s HDI értékével

éppen csak elérte a HDI-kiiszobot és 6kologiai ldbnyoma 0.5 gha 90
volt lakosonként. Kuba is ebbe a dobozba tartozott a korabbi
években (WWF, 2006b), de 2007-ben 6kologiai labnyoma mar 80 — ° %%
0.85 gha-ra emelkedett és ma mar kiviil esik a fenntarthat6sagi
kiiszobon. Hasonl6an, Kolumbia és Ecuador is éppen kiviil esik az
okologiai l4bnyom hataron.

Ezek a példak is mutatjik, hogy egyes orszagok képesek
megfelelni a fenntarthatésdg minimalis kritériumainak. Azonban 60 — ® °
nem szabad elfelejteni, hogy ez az elemzés nemzeti szint és nem
veszi figyelembe az egyes orszagokon beliili tarsadalmi-gazdasagi
kiilonbségeket, a civil beleszolas vagy éppen a demokracia szintjét. A
Gini-egyiitthat6 a jovedelmi egyenlGtlenségek egyik leggyakrabban
hasznalt mér6szama, értéke o és 100 kozott mozog, ahol 0 egy orszag
lakossaganak tokéletes egyenlGségét jelenti, 100 pedig a tokéletes
egyenlGtlenséget (vagyis, hogy minden jovedelem egy egyén kezében 30 —
osszpontosul). Perunak viszonylag nagy a Gini-egyiitthat6ja (49.8
2007-ban), ami jelzi, hogy a jovedelem-eloszlas nem egyenléségen
alapul. Ez a tény is alahtizza a sokféle mutat6 hasznalatanak
sziikségességét, amennyiben atfogban szeretnénk megérteni a
tarsadalmi, kornyezeti és gazdasagi fenntarthat6sag szempontjait. 10 —

Ahogyan korabban is emlitettiik, az egy f6re esé
rendelkezésre all6 biokapacités szintje nem 4lland6, hanem 0 l l l l l l l J
folyamatosan csokken az emberiség gyarapodéséval. Ezt mutatja 0 101000 201000 301000 401000 501000 60,000 701000 80,000
a 30. abra is: amikor 1961-ben sokkal kevesebb ember élt, az egy
fére es6 biokapacitas koriilbeliil a duplaja volt a mai értéknek.

A fenntarthatosagi négyszog tehat egy mozg6 célpont és ha nem
sikeriil ij megoldasokat talalni a biokapacitas novelésére, akkor az
egyes orszagoknak egyre nehezebb lesz bekeriilniiik.

70— %

Vérhat6 Elettartam

20 —

Egy f6re juté Brutté Hazai Termék ($-ban)
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Masodik fejezet: Elet a bolygonkon

Az K16 Bolygé Mutaté6 jovedelem szerinti
orszagcsoportonként
Az LPI-vel kapcsolatos korabban bemutatott elemzések jelentds
foldrajzi kiilonbségeket mutattak a tropusi és mérsékelt 6vi régiok
és az egyes biogeografiai birodalmak kozott. Annak érdekében,
hogy bizonyithassuk: ezek a kiilonbségek nem feltétleniil foldrajzi
természetiiek, nemzeti jovedelmi szint alapjan harom csoportba
osztottuk a fajpopulaciés adatokat (a tengeri fajok kivételével, melyek
nem sorolhat6k egyetlen orszdghoz sem). Lasd a mellékelt dobozban:
Nemzeti jovedelmi kategoriak.

A magas jovedelmi orszagok esetében az LPI 1970 és 2007 kozott
5 szazalékos névekedést mutat (32. abra). Ezzel élesen ellentétben, a
kozepes jovedelmii orszagok esetében 25 szazalékkal csokkent, mig az
alacsony jovedelmi orszagok esetében 58%-kal zuhant ugyanabban
az idGszakban. Az alacsony jovedelmii orszagokra jellemz6 trend
kiilonosen aggaszto, nem kizardlag a biologiai sokféleség miatt, de
az itt é16 emberek miatt is. Minden ember fiigg az 6koszisztéma
szolgaltatasoktol és a “természeti t6két6l, tehat a biodiverzitastol
is, mégis a természet pusztulasa legkozvetlenebb mddon a vilag
legszegényebbjeit és legkiszolgaltatottabbjait érinti. Tiszta vizhez,
foldhoz, megfelel élelmiszerekhez, iizemanyaghoz és nyersanyagokhoz
val6 hozzaférés nélkiil ezek a kiszolgaltatott emberek nem képesek
kitorni a szegénység csapdéjabol és a fejlédés atjara lépni.

Nemzeti jovedelmi kategériak

AVilagbank az orszagokat a 2007-es egy f6re jut6 GNI (Brutto
Nemzeti Jovedelem) alapjan, az Gn. Vilagbanki Atlasz mdédszer

és konverzios faktorok figyelembevételével csoportositja (World
Bank, 2003 9. térkép). A konverzios faktorok célja a valutaarfolyam-
ingadozasok hatasanak csokkentése a nemzeti jovedelem-szintjének
Osszehasonlitasakor. A 2007-re vonatkoz6 kategoria hatarok:

Magas jovedelem: egy fore esé GNI 11,06 USD felett

*Kozepes jovedelem kategoria 6sszevonja a Vilagbank alsé kézepes és felsé

kozepes jovedelmi kategoridit.
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9. térkép: Magas, kiézepes
és alacsony jovedelmii
orszagok a Vilagbank
osztalyozasa alapjan
(World Bank, 2003)

32. abra: Az Elé
Bolygé Index orszag-
Jjovedelmi kategoriak
szerint

Az index 5 szazalékos
novekedést mutat a
magas-joévedelmii
orszagok, 25 szazalékos
csokkenést a kézepes-
Jjovedelmti orszagok és
58 szazalékos esést az
alacsony-jovedelmii
orszagok esetében 1970 és
2007 kozott

(WWF/ZSL, 2010)

Jelmagyarazat

Magas jovedelml
orszagok

Konfidencia
intervallum
Kozepes jovedelmii
orszagok

Konfidencia
intervallum

Alacsony jovedelm@

orszagok

Konfidencia
intervallum

33. abra: Az egy

foére esé okologiai
labnyom valtozasa
az alacsony-, kozepes
és magas jovedelmii
orszagokban 1961 és
2007 kozott.

A szaggatott vonal a vilag
atlagos biokapacitasat
Jjeldli. (Global Footprint
Network, 2010)
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Okolégiai labnyom — trendek jovedelmi orszagesoportok
szerint

Az egy fére es6 6koldgiai labnyom az alacsony jovedelmi
orszagokban 1970 és 2007 kozott csokkent, mig a kozepes jovedelml
orszagok esetében kissé nétt. A magas jovedelmi orszagok egy fére
es6 Okologiai 1abnyoma jelentSs mértékben nétt és az a novekedés
mértéke messze ttilhaladja a mésik két orszagesoportra jellemz6
valtgzasokat (33. abra)
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Mésodik fejezet: Elet a bolygénkon

Kereskedelmi folyamatok

A korabbiakban bemutatottaknak megfelelGen, a biologiai
sokféleség romlasat okozo6 tényezbk koziil sok az élelmiszer-, rost-,
alapanyag- és energia el6allitasahoz és fogyasztasdhoz kapcsolodik.
Az 6kologiai labnyom-elemzések bemutatjak, hogy ez a fogyasztas
a magas jovedelm orszagokban sokkal magasabb, mint a kdzepes
és alacsony jovedelmi orszagokban. Ebbdl az kovetkezik, hogy a
kozepes és alacsony jovedelmii orszagokra jellemzd biodiverzitas-
romlas, legalabbis részben, a magas jovedelmi orszagokban él6k
labnyomaval is 0sszefiigg.

Hogyan befolyasolhatja egy orszag fogyasztasa egy masik
tavoli orszagra jellemz§ biodiverzitast? Az egyik tényezé a piacok
globalizicibja és az aruk szabad mozgésa a vildgban. Ez lehet6vé
teszi, hogy egyes orszagok természeti-er6forras-sziikségleteiket
— akar mint nyersanyag-feldolgozok, akar mint végfogyasztok —
maés orszagokbdl szarmazd importtal elégitsék ki. A Brazilidbol
szarmazo faanyagot példaul nagyszamu orszagba szallitjak és a
faanyag-export mennyisége meghaladja a belfoldi fakereskedelem
volumenét (10. térkép). Ezek az aruforgalmat mutat6 térképék a
hivatalos nemzetkozi kereskedelem pillanatfelvételei. A tényleges
kereskedelem valosziniileg még nagyobb lépték, ha figyelembe
vessziik a természetbdl szarmazo sokféle termék illegalis
kereskedelmét is.

A tény, hogy az egyes nemzetek — preferalt fogyasztasi
szokasaik fenntartasa érdekében — egyre jobban fiiggenek més
nemzetek természeti eréforrasaitol és 6koszisztéma szolgaltatasaitol
értékes lehetGségeket jelent az exportald orszagok szaméara
jollétiik és életmindségiik javitasa szempontjabol. Azonban ha az
exportald orszagok nem megfelel6en gazdalkodnak természeti
er6forrasaikkal, akkor konnyen talléphetik az eréforras-hasznéalat
fenntarthat6 szintjét és lepusztithatjak sajat kornyezetiiket. Ha
a folyamathoz raadasul alkalmatlan korményzasi rendszer, a
bevételek atlathatatlansaga, a f6ldhoz és méas eréforrasokhoz valé
egyenl6tlen hozzaférés is parosul, akkor a jelent§s eréforrasexport
ellenére a fejl6dés és prosperitas elkeriili ezeket az orszagokat.
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10. térkép: A faanyag
és fatermékek
exportja Braziliabél a
vilag tobbi orszagaba
2007-ben

Az importalé6 orszagokat
a z6ld arnyalatok jelzik,
minél sététebb a z6ld
anndl nagyobb a brazil
faimport mennyisége
(Global Footprint
Network, 2010)
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Az emberiség jelenleg gyorsabban fogyasztja el a megtjuld
er6forrasokat, mint ahogy az 6koszisztémak megtjithatnak azokat
és tobb szén-dioxidot bocsat ki, mint amennyit az 6koszisztémak
képesek elnyelni. Mit tartogat a jov6? Mit tehetlink az 6kologiai
talhasznalat ellen és azért, hogy megmaradjon Egyetlen E16
Bolygonk?

A 2008-as E16 Bolygb Jelentés bevezette a ,,megoldas csirai”
fogalmat egyes tevékenységek 6kologiai labnyomra gyakorolt
hatasanak jellemzésére. Ezek az ,megoldas-csirak” olyan
tevékenységeket jelentenek, melyekben megvan a potencial, hogy
a ,Marad Minden a Régiben” forgatokonyvet a fenntarthat6sag
irany4ban mozditsik és végsd soron visszahozzak a labnyomot
az ,egy-bolygonyi” szintre. A 2008-as jelentés a szén-labnyomra
koncentralt és hirom ,,megoldas-csirat” is bemutatott, az
energiahatékonysagot, a megjulo energiat és a szén dioxid
levalasztas/tarolast, melyek hozzajarulhatnak 1égkori szén
dioxidszint és a szén-ldbnyom csokkentéséhez.

A Global Footprint Network azo6ta tovabblépett, létrehozta a
Labnyom Forgatokonyv Kalkulatort és a World Business Council
for Sustainable Development kérésére kidolgozta a ,,JovGkép
2050”-et is (WBCSD, 2010). Ez az analitikai eszk6z a népességre,
foldhasznéalatra, fold-term6képességre, energia-hasznalatra,
étrendre és klimavaltozisra vonatkozo6 adatokat felhasznalva
becsiili meg, hogyan fog az 6kolégiai ldbnyom és a biokapacitas
a jov6ben valtozni. Az egyes valtozokat modositva a jovébeni
okologiai laAbnyomra vonatkozoan tobbféle becslést is készithetiink.

Az K18 Bolygé Jelentés 2010-es kiad4sa a Labnyom
Forgatokonyv Kalkulatort hasznalva bemutatja, hogy az
energiaforrasok és az étrend valtozasai milyen lehetséges
valtozasokat hozhatnak létre az 6kolbgiai labnyom egyes
komponenseiben 2015-re, 2030-ra és 2050-re vonatkozbéan. Ha
ezeket a forgatokonyveket 6sszevetjiik a Minden Marad a Régiben
forgatokonyvvel, akkor lathatjuk, hogy az 6kologiai tilhasznélat
megsziintetése érdekében milyen kihivasokkal kell szembenézniink
és milyen valasztasokra kényszeriiliink.

WWF El16 Bolygo Jelentés 2010 80

A Fold biokapacitasa
bévithetd

Verseny a foldért

Lesz-e annyi foldteriilet, hogy a jovébeni emberi igényekhez
elegend§ élelmiszert és erdészeti termékeket (papirt és
épit6anyagokat) tudjunk elgallitani? Ha igen, akkor lesz-e elég
foldtertilet a biologiai sokféleség és az alapvet§ okoszisztéma
szolgaltatasok megdlrzéséhez?

Bér az ENSZ Elelmezési és Mez6gazdasagi Szervezetének
elemzése azt sugallja, hogy a foldteriiletek hidnya nem lesz
kérdés a jov6ben sem (FAO, 2009a), nem biztos, hogy ez az
allitas teljes képet ad. Fontos megjegyezni ugyanis, hogy a
FAO becslései nem vették figyelembe a bioiizemanyagok és
bionyersanyagok termesztéséhez sziikséges foldteriiletet abban a
mértékben, ami a fosszilis tizemanyagokra épiil6 energiaellatas
megbizhat6 kivaltasidhoz sziikséges. Tovabba a klimavaltozas,

a viz hozzéaférhetsége, a fold-tulajdonlasi illetve hasznalati
jogok (kiilonosen a kis kozosségek és Gslakok esetében) valamint
a koltoz6 fajok helyigénye mind-mind olyan faktor, amely
befolyasolni fogja a foldteriiletek rendelkezésre allasat és a fold
mezbgazdasagi célokra torténé hasznalhat6sagat.

A foldért foly6 verseny a jovében valosziniileg nagyobb
kihivast fog jelenteni, mint amit a hagyomanyos gondolkodés
sugall. A WWF szerint a foldteriilet szétosztasa (élelmiszert,
biolizemanyagot, bionyersanyagot és rostot biztosito)
haszonnovények, a széndioxid-tarolas és a biodiverzitas-megérzés
kozott a dontéshozok, a vallalatok és tarsadalom el6tt 4116 egyik
legjelent6sebb kihivas.

Biokapacitas novelése

Az egyik lehetséges valasz a bolyg6 kapacitasait meghaladd
okologiai labnyomra a Fold biokapacitasanak novelése. A Fold
bioproduktiv teriilete novelhetd a leromlott 4llapotu teriiletek
mivelésre alkalmassé tételével és a marginélis foldteriiletek
termGképességének javitasaval. Példaul a leromlott allapota
foldteriileten erd6k vagy iiltetvények létrehozasa nemecsak
faanyaggal, hanem a vizek szabalyozasaval, az er6zi6 és a
szikesedés megel§zésével és a szén-dioxid elnyelésével is noveli a
biokapacitast.
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A terméshozamok javitasa is novelheti a biokapacitast.

A szant6foldi és erdei hozamok torténelmi tdvon novekedtek és
varhatéan a jov6ben is névekedni fognak. Mégis az el6rejelzések
jelent6sen kiillonboznek. A mezdgazdaszok el6rejelzése szerint
»2050-ig a mezdgazdasagi termelés megduplazasa a sziikséges
foldteriilet és vizhasznalat hasonl6é mérték{ novekedése nélkiil is
lehetséges (WBCSD, 2010).

Viszont a FAO 2009-es ,Hogyan taplaljuk a vilagot 2050-
ben?” cim( szakért6i taldlkozdja szerint a terméshozam-novekedés
a korabbinak csak fele lesz. Tovabba a mezégazdasigi kutatoknak
fokozniuk kell hozam-novelést célzo eréfeszitéseiket méghozza
»gyakran kedvezdtlen agro-okologiai és tarsadalmi kdrnyezetben -
azokban az orszagokban, ahol jovébeni keresletnovekedés varhat6”
(FAO, 2009a).

A mezbgazdasagi terméshozamok szempontjabdl a
klimavaltozas is rossz hireket jelent. Az IFPRI (Food Policy
Research Institute) kutatasai szerint a klimavaltozas varhat6an
a legtobb fontos haszonnévény terméshozamanak csokkenését
fogja okozni és Dél-Azsia (és ott is elsGsorban az ontdzéssel
nevelt novények) kiillonosen kedvezétlen valtozasok elé néz.
(Nelson, G.C. et al., 2009). Ezért, lehetséges hogy bar a hozamok
megduplizhat6ak lennének, a mez6gazdaszok eréfeszitéseit a
klimavaltozas és mas korlatozo6 tarsadalmi-gazdasagi tényezdk,
vagy éppen a rossz kormanyzas fogja semlegesiti.

Hany ember fog élni a F6ldon 2050-ben?

A Fold lakossagara vonatkozo, a forgatokonyvekben hasznalt
elérejelzések hivatalos ENSZ statisztikakbol szarmaznak, minden
modell esetében az elérejelzések medidnjat hasznaltuk. A median
ENSZ el6rejelzések 2050-re kozel 9.2 millidrd embert jeleznek
elére (UN, 2008) és 2075 koriil 9.22 milliard fényi stabilizal6do
népességet (UN, 2004). Az ENSZ 2050-re vonatkoz6 elérejelzései
7.8 és 10.9 millidrd kozott szérnak (UN,2006).
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A varosok szerepe a fenntarthato fejlédésben

A varosok mar ma is az 6sszes széndioxid-kibocsatas kozel 80
szazalékaért felelGsek és ez tovabb fog novekedni, ahogy egyre t6bb
ember koltozik varosokba a jobb élet reményében. Ahogy a varosok
tovabb terjeszkednek és egyre tobb helyre és eréforrasra lesz
sziikségiik, egyre nagyobb hatast gyakorolnak a kornyezetiikre.
Egy kozelmultbeli tanzdniai tanulmény azt mutatja be, hogy Dar
es Salaam terjeszkedése hogyan vezet el6re lathat6 ,hullamokban”,
évente 9 kilométeres tempdban, az erd6k pusztuldsahoz és a
biologiai sokféleség romlasahoz, mivel az embereknek egyre
nagyobb tavolsagokat kell megtenniiik, hogy faszenet és faanyagot
szerezzenek (Ahrends, A. et al., megjelenés alatt). A varosi
hatésagoknak és a varoslakoknak tehat dont6 szerepiik van a
globalis biologiai sokféleség meglrzésében, az 6kologiai labnyom
csokkentésében és a tarsadalmi jolét és prosperitas elGsegitésében.
JelentGs szerepiik van a szén-labnyom szempontjabol is — példaul a
yvirtualis kibocsatasok” importalasaban. Egyiittesen a varosoknak
egyediilall6 lehetGségiik van arra, hogy a kovetkez6 30 évben nagy
hatéast gyakoroljanak a jov6re — ez alatt az idGszak alatt 350 ezer
millidrd $-t fognak a varosi infrastruktiraba beruhazni. Ez az
Osszeg akar az ,,Egyetlen Bolygonk Van” vonzo6 életstilusanak nagy
1éptékli megvaldsitasara is hasznalhato, f6leg a gyorsan novekvd,
ma még kisebb varosok és fejléds orszagok esetében (WWF, 2010).

3.5MILLIARD

ember él 2010-ben 0
varosokban 50 /U-a
az emberiségnek
véaroslako

6.3 MILLIARD

varosi ember varhat6
2050-T€

(WBCSD, 2010)
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A Labnyom Forgatokonyv Kalkulator az 1961 és 2007 kozotti
labnyom adatokat hasznéalja kiindul6pontként és az 6sszes
l4bnyom komponensre vonatkoz6an 2015-re, 2030-ra és 2050-
re is tartalmaz el6rejelzéseket. A ,Minden Marad a Régiben”
forgatokonyv a kovetkez6 adatokon alapul:

— Az emberiség lélekszdma 2050-re 9.2 millidrdra n6 — ez az ENSZ
becslések medianja (UN, 2008; l4sd a 84. oldalon taldlhat6
szovegdobozt: Hany ember fog élni a F6ldon 2050-ben?)

— A széndioxid-kibocsatas és bioiizemanyag-felhasznalas a
népesség és a gazdasag novekedésével 6sszhangban emelkedik
(OECD/IEA, 2008)

— Az erdGvel boritott teriilet nagysaga az 1950 és 2005 kozotti
linearis trendet koveti.

— Az faiiltetvényekre és a haszonnovényekre jellemz§
terméshozamok alland6éak maradnak

— A Foldon az embereknek atlagosan rendelkezésre juto, egy fére
juté napi kalériamennyiség 2050-re 3130 kcal-ra emelkedik
— ez 11 szazalékos novekedés a 2003-as szinthez képest (FAO,
2006Db). Ez a kalériamennyiség az élelemtermelésre vonatkozik

és az elfogyasztott és elpazarolt étel mennyiségét is tartalmazza.

Tovabba, az egyes élelmiszer- és energiafogyasztasi
forgatokonyvekhez kapcsol6dé 1égkori széndioxid- és
metankoncentracio névekedés adatait kombinaltuk az IPCC
(Intergovernmental Panel on Climate Change) becsléseivel, hogy
megkapjuk a forgatokonyveknek megfelel§ felmelegedési szinteket
(IPCC, 2007b). Ezt a melegedési szintet 6sszehasonlitottuk a
foldteriiletekre vonatkozo6 fenntarthat6sagi modellel (Global Agro-
Ecological Zones — GAEZ), hogy megbecsiiljiik a haszonnovények
termesztéséhez rendelkezésre all6 foldteriilet nagysagat és
megfelel6ségét (Fischer, G. et al., 2008).

Es hogyan jon a képbe a biolégiai sokféleség?

Az Okologiai labnyom kizarélag az ember altal hasznalt természeti
er6forrasok megujitasdhoz, az infrastruktara elhelyezéséhez és a
szén-dioxid elnyeléséhez kozvetleniil kapcsol6dd foldteriileteket
veszi figyelembe. Azonban a kapcsolat a biologiai sokféleség és az
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emberi egészség, gazdagsag és jolét kozott megkeriilhetetlen. Eppen
ezért alapvet§ annak elismerése, hogy a Fold teriiletének (és ezzel

a biokapacitasanak) egy bizonyos szazalékat a biologiai sokféleség
fenntartasara kell elkiiloniteni.

Az egyik megoldas védett természetvédelmi teriiletek kialakitasa.
2009-ben tobb mint 133,000 nemzeti szinten deklaralt
természetvédelmi teriilet volt a Foldon. Ez mintegy 19 milli6
négyzetkilométernyi szarazfoldi és tengeri teriiletet jelent, avagy

a Fold szarazfoldi teriiletének 12.9 szazalékat és a Fold nemzeti
felségvizeihez tartozoé tengerek 6.3 szdzalékat. Ugyanakkor jelenleg
a felségvizeken kiviili tengerek-6cednok csak fél szazaléka védett
(IUCN/UNEP-WCMCy, 2010).

Ezért a forgatokonyvekbe beépitettiink egy ,,biodiverzitasi
megoldas-csirat” is: 2015-ben a legel§- és erd6teriilet 12-12
szazalékat kizarolag biodiverzitasi célokra kiilonitettiik el és azt
feltételeztiik, hogy ez az arany 2030-ban és 2050-ben 15-15 % lesz.

A bioiizemanyagok is megjelennek az egyenletben

A teljes labnyom elemzésénél fontos arra figyelni, hogy az egyik
teriileten elért 1abnyom-csokkentés nem vezethet egy masik teriilet
labnyom-novekedéséhez. Példaul ma a fosszilis energiahordozok
hasznalata jarul legnagyobb mértékben hozza az emberiség
okologiai 1abnyomahoz. Azonban a folyékony fosszilis iizemanyagok
biotizemanyagokkal torténd helyettesitése a foldhasznalatra
novekvs nyomas er§sodésével és a mezdgazdasag-okozta problémak
novekedésével jarhat — mindezek pedig jelentGs kockazatot
jelentenek a biodiverzitasra (Lasd a dobozban: A margarin miatt
kiszoritva?) és a labnyom novekedésére.

Azért, hogy ezeket a valasztasi kényszerek is figyelembe
vehessiik, az 6kologiai Iadbnyom modellbe egy ,biotizemanyag
labnyomot” is beépitettiink. Ez jelképezi a biolizemanyag-alapa
energia el6allitasahoz sziikséges mez6gazdasagi terményeket
és erdGket. A modellt tgy alakitottuk ki, hogy az 6sszes
biolizemanyagnak szant teriiletrél azt feltételeztiik, hogy ott
cukornéidat termesztenek (ez alul becslés, mivel a cukornad egy
viszonylag nagy hatékonysagu biolizemanyag-forras). Igaz, hogy
igy a bioiizemanyagokat részletesebben vessziik figyelembe a
modellben mint a t6bbi haszonnoévényt (pl. gabonanovények), de ez
a modszer segit az energia és az étrend kozotti jovébeni valasztasi
kényszerek bemutatasaban.
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A ,Minden Marad a Régiben” forgatokonyv szerint az emberiség
2030-ra évente mar két bolygonyi er6forrast és foldteriiletet
hasznalna, 2050-re pedig mar 2.8 bolygonyit (34. abra).

A ,Minden Marad a Régiben” forgatokonyv szerint, a jelenlegi
trend fenntarthatatlan. Ezért két tovabbi lehetséges fejlédési
atvonalat is bemutatunk — melyekben az energiara és az étrendre
vonatkoz6 feltételezéseket modositottuk, mig a biodiverzitéasra,

a terméshozamokra és a népességnovekedésre vonatkozd
feltételezéseket valtozatlanul hagytuk.

Energiaforrasok
A szénlabnyom az 6kolégiai labnyom legnagyobb komponense és
csokkentése els6bbséget élvez amennyiben a globalis felmelegedés
veszélyes szintjeit el kivinjuk keriilni. A WWF jelenleg is dolgozik
egy olyan elemzésen, amely azt mutatja meg hogyan lehetséges az
ipari forradalom el6tti szinthez képest 2 Celsius fokon beliil tartani
az atlagos felmelegedés mértékét mikozben a vilagot tiszta energiaval
latjuk el. Ehhez a ma ismert technologiak felhasznalésa is elegendd, de
az épiiletek, berendezések, kozlekedés és ipar energiahatékonysaganak
javitasa érdekében hatarozott fellépésre van sziikség. Modelliinkben
2050-re a vilag végss energia-sziikséglete 260 EJ lenne, vagyis 15
szazalékkal kevesebb, mint 2005-ben. Tovabbi feltétel az energiaellatas
gyors villamositisa, amely lehet6vé teszi a megtijulé energiaforrasok
(a nap-, szél-, geotermikus és bioenergia) felhasznilasanak fejlédését.
Becsléseink szerint a vilag 0sszes energiasziikségleteinek
95 szézaléka megujulo energiaforrasokbol biztosithato. A
bioenergiat a modellben mint ,,utols6 menedékhelyet” hasznaljuk
— feltételezéseink szerint a hagyomanyos tiizifa- felhasznélas
két-harmadaval csokken és ezzel szazmilliok életmindsége javul.
Azonban a hosszutavu szallitasra (tehergépkocsik repiil6gépek
és hajok) is megoldast kell talalnunk, igy sziikség lesz a
biolizemanyagok jelentds mértékii felhasznélasara. Ehhez az
erdGkbdl szarmazé faanyag megduplazasat és a biolizemanyag-
novények termesztésére hasznalt foldteriilet 200 millié hektarra
novekedését feltételezziik. Mindkét 1épésnek jelentds a 1dbnyoma,
amit az is mutat, hogy a biolizemanyagok hat4sa 2015-6s 0.04
bolygonyi labnyomrol 2050-re 0.25 bolygbra novekszik. Mindennek
jelent@s a hatasa a mezégazdasagi termelésre és étrendiinkre is — a
kovetkez§ fejezetben ezekre is kitériink.
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A forgatokonyvekbdl lathato, hogy lehetséges az 6kologiai labnyom
dramai csokkentése, azonban két {6 teriileten komoly valasztas elGtt
allunk, ezek az energia és az élelem. A mai 6kologiai ttlhasznalat
(jelenleg 1.5 bolygényi eréforrast hasznalunk) — els6sorban a
szénldbnyomnak koszonhets. Ma a szén-dioxid elnyelésére nem
tesziink félre foldteriileteket, helyette — figyelembe véve, hogy

a rendelkezésre all6 foldteriilet hatarain beliil kell élniink — a
szén-dioxidot kibocsatjuk a 1égkorbe. A kovetkezmény a novekvd
1égkori hémérséklet. Ahhoz, hogy a tovabbi veszélyes szinti légkori
hémérséklet-emelkedést elkeriiljiik, csokkenteniink kell szén-
labnyomunkat: javitani kell ez energiahatékonysagot, novelniink kell
a villamosenergia szerepét az energiaforrasok kozott és a folyékony
fosszilis lizemanyagokat biotizemanyagokkal kell helyettesiteniink.

Mig a szénldbnyom-csokkentésre vonatkozo6 tervek
megvaldsithatbak, még nem rendelkeziink hasonl6 elképzelésekkel
a méasik nagy kihivés, az élelemtermelés teriiletén. Olaszorszag
és Malajzia élelmiszer fogyasztasa kozotti kiilonbség dramai —
kiilonosen ha ezt a kiilonbséget az egész vilagra kivetitjiik (35. abra).
A legjelentGsebb kiilonbség az elfogyasztott kaloriamennyiségen
tal a has- és tejtermékek aranya. A névényi eredetii kaloria allati
kal6riava alakitdsa nem hatékony és egy eréforraskorlatokkal egytitt
é16 tarsadalom szamara az egyik legfontosabb kérdés, hogy mekkora
foldteriiletet kivan hus- és tejtermékek elGallitasara forditani, akar
legelGteriileteket, akar allati takarmanyt termel6 haszonnévényekhez
sziikséges teriileteket értlink ez alatt.

Modelliink azt mutatja, hogy még alacsony szénlabnyomot
is feltételezve, ha 9.2 millidrd ember a mai malajziai étrendnek
megfelelGen kivan taplalkozni, akkor is 1.3 bolygora lenne
sziikségiink 2050-ben. Ennek stlyos kovetkezményei vannak.

Mig a felesleges szén-dioxidot a 1égkorbe engedjiik, a fold

esetében nincs ilyen ,biztonsagi szelepiink”. Még ha az erdéket
szant6folddé alakitanank, akkor sem lenne elegendd foldteriiletiink
az olasz élelmiszer fogyasztas vilagszint( fenntartasahoz. A ma
rendelkezésre 4116 foldteriileteket kell termékenyebbé tenniink.

A modell eredményei alapjan elmondhatjuk, hogy nem az az
egyetlen problémank, hogy hogyan optimalizaljuk a foldhasznélatot
élelmiszer-, iizemanyag-, rostanyag- és bionyersanyagok-elGallitas
kozott. Amennyiben elegendd élelmiszert szeretnénk biztositani a jové
generacidinak is, Gjra kell gondolnunk étrendiinket és a biokapacitas
novelésére jelentds osszegeket kell hosszatavon beruhéznunk.

Jelmagyarazat:
- Biologiai
sokféleség

Beépitett teriiletek
labnyoma

Erdé labnyom
Hal4aszati labnyom
Legel6k 1abnyoma

Biolizemanyagok
labnyoma
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35a. abra: Az 6kolégiai
labnyomra vonatkozé
elérejelzések abban a
forgatékonyvben, amikor
a biotizemanyagokra valé

atallast és az olasz élelmiszer

fogyasztas vildg-normava
valasat feltételezziik (Global
Footprint Network, FAO,
2006b)

35b. abra: Az dkolégiai
labnyomra vonatkozé
elérejelzések abban

a forgatokényvben,
amikor 95%-0s megijulé
energia-forras aranyt
és a malajziai élelmiszer
fogyasztas vilag-normava
valasat feltételezziik
(Global Footprint
Network, FAO, 2006b)

34. abra: Minden Marad
a Régiben elbrejelzések
(Global Footprint
Network, 2010)
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Elelmiszer fogyasztas

A gazdagodassal az emberek egyre tobb kaloriat fogyasztanak és
hiis- és tejtermékek révén egyre tobb fehérjét is (FAO, 2006b).

Hogy megnézziik mit jelent ez az 6koldgiai ldbnyomra nézve, a

FAO alap-étrendjét a modellben kicseréltiik két nagyon kiilonb6z6
étrenddel, az olasszal és a malajziaival. A két orszdg mindenekel6tt
kalériafogyasztasaban kiilonbozik: egy olasz naponta atlagosan
3,685 kcal-t fogyaszt, egy mal4j 2,863 kcal-t. JelentGsen kiilonbozik
a hiis- és tejtermékek forméajaban elfogyasztott kaloridk mennyisége
is. A malajziai étrendben 12 % hus- és tejterméket taldlunk szemben
az olaszok 21 szazalékaval, vagyis kal6ridra dtszdmolva a malajok
fele annyi allati fehérjét fogyasztanak.

Az els6 modellben a megtijul6 energia forgatokonyv mellett
azt feltételeztiik, hogy mindenki olasz médra taplalkozik (35a.
abra). A masodik modellben minden ember a malaj étrendet koveti
(35b. abra). A két modell eredménye szemmel lathatéan lényegesen
eltér6. Ha 9,2 millidrd ember gy taplalkozik, mint a mal4jok,
akkor az 6kolbgiai labnyom 2050-ben 1,3 bolygbnak felel meg; ha
gy, mint az olaszok, akkor kozel 2 bolygonak.
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Az elmult két évben nemzetkozi szinten is fellangolt a
vita arrdl, hogyan lehetneegy globalis ,,zold gazdasig”-
ot épiteni. Egy z6ld gazdasidgban a k6zgazdasagi
gondolkodasmod az ember és bolygd szempontjait is
figyelembe veszi.

Fénykép: A képen jatszé gyermekek Marush Narankhuu, egy
Mongdlidban él6 nomad pasztoré, akia WWF Klimatanuk
programjanak résztvevéje is. A napelem lehetévé teszi a csalad
szamara egy telefon feltdltését, és igy orvosi segitséget hivhatnak
ha baj van. A WWF a térségben a természetes eréforrasok
fenntarthaté hasznalataban segiti a helyi k6z6sségeket, ebben az
esetben példaul a napenergia hasznositasaval.
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Harmadik fejezet: A zold gazdasag

A ZOLD GAZDASAG?

Az elmult két évben nemzetkdzi szinten is fellangolt a vita arrol,
hogyan lehetne egy globalis ,,z6ld gazdasag”-ot épiteni, ahol a
kozgazdasagi gondolkoddsmdd az ember és bolygd szempontjait
is figyelembe veszi. Az ebben Jelentésben felvetett kérdésekkel

a kozeljov6ben mindenkinek foglalkoznia kell: a kormanyoknak
politik4juk, a vallalatoknak az altaluk alkalmazott modszerek, a
fogyasztoknak a fogyasztasi dontéseik révén lesznek érintettek.
Sokféle kihivassal 4llunk szemben. A WWF hat, egyméssal
Osszefliggol teriiletet ajanl megfontoldsra.

1. A fejlédés atjai

Mindenekel6tt meg kell valtoztatnunk a prosperitas és a
siker definicidjat és mérését. Az utobbi id6ben a jovedelemrol
és fogyasztasrol szolt a fejlédés és az elmilt 80 évben a haladas
f6 mérészama a GDP volt. Azonban ezek nem elegendbek. Egy
bizonyos jovedelmi szint felett t6bb fogyasztas mar nem jelent
lényegesen tobb tarsadalmi elényt, és az egy f6re jutd jovedelem
tovabbi novelése nem javitja szamottevéen az emberi jolétet. Egyre
tobben felismerik, hogy a jovedelmen kiviil a jolétnek tarsadalmi és
személyes elemei is vannak melyek egyiittesen teszik lehet6vé, hogy
az emberek 6nmaguk szadmara is értékes életet éljenek. Egy hatarig a
GDP-nek is van szerepe, de ki kell egésziteni mas mutatészdmokkal
— koziiliitk néhanyat ebben a jelentésben is bemutattunk: a HDI-t,
a Gini egyiitthatét, az E16 Bolygo Indexet, az 6koszisztéma
szolgéltatasokra vonatkoz6 mutatdkat és az 6kologiai labnyomot.
A természeti eréforrasok hasznalatanak okologiai korlatok kozé
szoritasa annak a kirakosjatéknak a része, amelyben fejlédhetiink és
harmoniaban is élhetiink a természettel.

2. Természeti t6kebefektetések
Védett teriiletek

Ahhoz, hogy a természettel harmoniaban élhessiink, nem elég
nyilvanvalonak venni szolgéltatasait. Be is kell ruhaznunk, példaul
az erddk, édesvizek és 6ceanok reprezentativ teriileteinek megfelels
védelmébe. A Biologiai Diverzitas Egyezmény (CBD) jelenlegi célja,
hogy minden 6korégio teriiletének legalabb 10 szézaléka védelem
alatt alljon — azonban ez jelenleg csak a szarazfoldi 6korégiok 55
szazalékara teljesiil. Kiilonleges figyelmet kell szentelniink az 6cednok
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azon két-harmadara is melyek a nemzeti illetékességi korokon kiviil
allnak. Mekkora helyet kellene biztositanunk a biolégiai sokféleség
megOrzésének azon kiviil, amit a széntarolasra és az 6koszisztéma
szolgaltatasok fenntartasara szanunk? A WWF és sok mas szervezet
szerint 15 szazalékos szintnek kellene a minimumnak lennie. Ez az Gj
cél azért is fontos, mert a védett teriiletek novekvé mértékben szerepet
jatszanak a klimavaltozas hat4saival szembeni ellenallo-képesség
erGsitésében is. A globalis h6mérséklet-emelkedés miatt extra helyre
lesz sziikség a természetes evoltcidhoz és a fajok vandorlasahoz..

A vilagméretii 6kolégiai rendszerek (biomok) el6tt allo
kihivasok: A védett teriiletek létrehozasa ugyanakkor nem lesz
elegendé. Az erddk, az édesvizek és az 6cednok, mint biomok, a
rajuk jellemzé egyéni kihivasokkal is szembenéznek..

Erdok: Az erddirtas riaszto litemben folytatodik. A CBD 2008-

ban Bonnban rendezett 9. Konferenci4jan (COP 9), 67 miniszter
tadmogatta, hogy 2020-ra a nett6 erddirtas megsz{injon. Ennek
eléréséhez vilagszinti er6feszitésekre van most sziikségiink mind
hagyomanyos eszkozok (védett teriiletek), mind j kezdeményezések
(REDD+) és piaci mechanizmusok felhasznalasaval.

Edesvizek: Ugy kell kezelniink édesvizi rendszereinket, hogy

az emberi igényeket és az édesvizi 6koszisztémak igényeit is
kielégithessiik. A megoldas része a fenntarthato vizfogyasztas kialitasa
és az édesvizrendszerek szétaprozodasanak elkeriilése. Alapvet6
emberi jogként mindenki szamara biztositani kell a vizellatast; olyan
mez6gazdasagi rendszereket kell kialakitani, melyek a vizgyijté
teriiletekre nem gyakorolt negativ hatasokat; és olyan gatakat, illetve
egyéb folyami infrastruktira elemeket kell tervezni és miikodtetni,
melyek jobb egyenstlyt biztositanak a természet és az ember kozott.

Tengerek: A halaszati flottak talzott kapacitésai és az ebbdl
kovetkezd talhaldszat a tengeri haldllomanyokat éré legjelent§sebb
globalis biodiverzitasi probléma, ami az 6koszisztémak
struktarajanak romlasdhoz vezet. A talhalaszat része a nem

célzott tengeri élet valogatés nélkiili irtasa is, amit mellékfogasnak
(bycatch) vagy hulladékfogasnak (discards) is neveznek. Rovidtavon
sziikség van a kereskedelmi haldszati flottak kapacitasanak
csokkentésére, hogy a haldszat egyensilyba keriiljon a fenntarthatd
halfogasi szintekkel. Amint az érintett populaciék ezutan Gjra
megerdsodnek, akkor hosszabb tavon a halfogés is novekedhet.
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A bioldgiai sokféleség erisitését szolgalé beruhazasok:
A természet kozvetlen védelmét célz6 beruhazasok
mellett sziikséges a biodiverzitasba is beruhaznunk. A fold
termékenységének novelésére tobb lehet§ségiink is van: a leromlott
foldtertiletek helyreéllitasa, tovabba a foldbirtok rendszer, a
term6fold-kezelés, a termés-gazdalkodas és a terméshozamok
javitasa. Ebben a piacoknak is szerepe van. A haszonnovények
termesztésének jobb modszerei novelik a termelés hatékonysagat
és ezzel egyszerre segitik novelni a biokapacitéast és csokkenteni
az Okologiai labnyomot. Ezt kiegészithetik azok a tanusitasi
rendszerek (példaul a Forest Stewardship Council és a Marine
Stewardship Council), melyek a fenntarthat6 termelés 6sztonzésével
segitik meg6rizni az okoszisztéméak integritasat és hosszatava
termékenységét. A piaci mechanizmusok segithetik a fenntarthat6
termelGk hazai és nemzetkozi piacra jutasat és befolyasoljak az
iparagi viselkedési normakat. Mig ezek az Gj viselkedési normak
onkéntesek, a végsé cél a piacok olyan iranyt atalakitasa, hogy a
kornyezeti fenntarthatosag tobbé méar ne valasztis kérdése legyen,
hanem olyan érték, amely a fogyasztok szamara elérhet6 minden
terméknek szerves része.

A biolégiai sokféleség és az 6koszisztéma
szolgaltatasok értékelése: Az ilyen tipust beruhazasok
Osztonzése érdekében szilikség van a természet értékét

mérd megfelel6 rendszerre. A kormanyok az 6koszisztéma
szolgaltatasokat koltség-haszon elemzések alapjan vehetnék
figyelembe a foldhasznalati tervek és fejlesztési engedélyek
Osszeéallitasakor. A biologiai sokféleség és az 6koszisztéma
szolgaltatasok gazdasagi értékének mérése lenne az els6 1épés
ahhoz, hogy a biologiai sokféleség megbrzése addicionalis
forrasokhoz juthasson. Ez 4j lendiiletet adna a biodiverzitas és
okoszisztéma szolgaltatasok megdrzéséhez és visszaillitasdhoz
a helyi kozosségek és az Gslakosok részvételével. A vallalatok is
hasonléan jarhatnanak el a hosszti tavon fenntarthaté beruhazasi
dontések meghozatalakor. A cél, hogy

a termékek draban megjelenjenek az olyan externalidk koltségei
is, mint példaul a viz, a szén-tarolas vagy az 6koszisztémak
karositasa. A hasznaloktol elvarhato, hogy fizessenek az
er6forrasok hosszutava fenntarthat6 kezeléséért amennyiben az
er6forrasoknak egyértelmi jov6beni értéke van és a hasznaloknak
az er6forrasokhoz és azok jelentds elényeihez val6 folyamatos
hozzéaférése biztositott.
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3. Energy and food

A forgatokonyv elemzés jovére vonatkozoan két alapvetd
kérdést allitott a kozéppontba: az energiat és az élelmet. A WWF
elemzésébdl kideriil, hogy mindenki sziméra lehetséges tiszta
meguajul6 energia biztositasa. Ehhez energiahatékony épiiletekre
és kevesebb energiat fogyaszto kozlekedési rendszerekre van
sziikség és arra, hogy a villamosenergia szerepe a primer
energiahordozok kozott novekedjen, mert ez elGsegiti a megtjuld
energiaforrasok térnyerését. Hiszlink abban, hogy nem csak arra
van lehetdség, hogy a ma tiizifat hasznalok tiszta energiahoz
juthassanak, hanem arra is, hogy gyakorlatilag felszamoljuk
fosszilis energiahordozoktol valf fiiggdségiinket és igy dramaian
csokkentsiik szén-dioxid kibocsatasunkat. Ehhez sziikség van
az energiahatékonyabb termelést lehet6vé tevd technologiai és
innovéaciés beruhazasokra, amivel eljonne a z6ld munkahelyek
korszaka is. Az élelem lesz varhatban a vilag szamara a kovetkezd
nagy probléma. Nem ,csak” az alultiplaltsaggal és a talzott
fogyasztéssal kell megbirkéznunk, de az élelemhez valé egyenld
hozzaférést is biztositanunk kell és tjra kell gondolnunk az
étkezéssel kapcsolatos elvarasainkat is. A kérdés meg fog jelenni a
termékeny fold allokacidjaval kapcsolatos vitdkban is.

4. Fold-allokacié és foldhasznalati tervezés

Lesz-e elegend{ foldteriilet ahhoz, hogy megtermelhessiik
jovébeni sziikségleteinknek megfeleld élelmiszert, takarmanyt
és iizemanyagot? Es lesz-e elegend§ foldteriilet a biodiverzitas
és az okoszisztéma szolgaltatasok megvédésére? A FAO szerint
az élelmiszer-termelés 70 szazalékos novelésére van sziikség
a jov6ébeni generaciok taplalasahoz (FAO, 2009) és ehhez
nincs elegendd foldteriilet. A fosszilis energiahordozoktdl valo
fligg6ségiink csokkentéséhez is jelentds fold-és erdéteriileteket
kell bioiizemanyag és bioalapanyag el6allitasra hasznalnunk.
A WWF vilagszint( terepi munkaja soran lathattuk, hogy a
val6sadgban nagyon sok akadély korlatozhatja a rendelkezésre
allo foldteriilet vagy a hozamok novelését. A kis helyi kozosségek
és Gslakosok foldhasznalati jogai, a foldtulajdonlési kérdések, az
infrastruktdra hianya és a vizhez vald hozzaférés csak néhany azok
koziil a tényezdk koziil melyek korlatozzak a novénytermesztésre
rendelkezésre all6 foldteriiletet.

Az alacsony és magas biokapacitassal rendelkez6 orszagok
korméanyainak stratégiai elképzelései kozott is lehet fesziiltség.
Példaul Kanadaban és Ausztralidban az egy fére esd biokapacitas
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magas és ez lehet6vé tesz tobb fogyasztast vagy a ,felesleg”
exportélasat. Szingapur és az Egyesiilt Kiralysag biokapacitas
szempontjabol deficites és mas orszagok eréforrasainak
felhasznéalasara kényszeriil. A biokapacitds mar ma is geopolitikai
kérdés. A foldért és vizért folytatott kiizdelem, ami els6sorban
Afrikara jellemzd, a biokapacitas-korlatok természetes, de aggaszto
kovetkezménye. Uj moédszerekre és folyamatokra van sziikségiink
ahhoz, hogy a foldre vonatkoz6 versengé igényeket kezelni és
kozottiik donteni tudjunk.

5. Korlatozott er6forrasok megosztasa
Ezeknek az modszereknek és folyamatoknak egyenlS hozzaférést és
elosztést kell garantalniuk az energiahoz, a vizhez és az élelemhez
nemzeteken és népeken at. A 2009. decemberi koppenhégai
klimakonferencia kudarca és az egyes kormanyok tiilekedése,
hogy sajat maguk szamara vizet, foldet, olajat és asvanykincseket
biztositsanak jol illusztraljak, hogy milyen nehéz nemzetkozi
megallapodésra jutni ezekben a kérdésekben. Az egyik megfontoland6
lehet&ség a legfontosabb eréforrasokra vonatkozoan nemzeti
sKoltségvetések” Otlete. Péld4ul, ha minden orszag kapna egy nemzeti
szén-dioxid koltségvetést, akkor nemzeti szinten eldonthetné hogyan
kivanja tiveghazhatasa gzkibocsataséat biztonsagos szinten tartani. A
szén-dioxid koltségvetés koncepcidja hasznos kiinduld pont lehet mas
eréforrasok allokaci6javal kapcsolatban is.

Az ebben a jelentésben talalhato elemzések is azt mutatjak,
hogy a labda korményoknal, vallalatoknal és egyéneknél van a
fogyasztas mai magas szintjeinek mérséklésében. A ma alacsony
jovedelembdl él6k magasabb fogyasztasra vonatkozo vagyai
elfogadhatok, kiilonosen az alacsony jovedelmi orszagok esetében.
Ugyanakkor a magasabb jovedelm( orszagoknak és a vilagon
barhol nagy 1abon él6knek alapveten meg kell valtoztatniuk
gondolkod4smodjukat.

Az egyének szamara ez egy sor egyéni valasztast jelent,
mint péld4ul fenntarthatébb mddon eléallitott aruk preferalasat,
kevesebb utazést és kevesebb hts fogyasztiasat. Gondolkodasmodunk
megvaltozasara van sziikség a pazarl6 és mesterséges fogyasztassal
kapcsolatban is — az el6z6 egyéni dontéseken alapul, az ut6bbi részben
az ipari talkapacitasok kovetkezménye.
Az Economics of Ecosystems and Biodiversity (TEEB) jelentése
bemutatta az energiaiparral, hal4szattal és mezGgazdasaggal
kapcsolatos tamogatasok fonaksagait. Ha a természetet is teljes

WWEF El§ Bolygé Jelentés 2010 96

Biokapacitas —
egy geopolitikai
kérdés?

GLOBALIS
EGYUTT-
MUKODES,
KORMANYOK,
VALLALATOK,
EGYENEK

mértékben figyelembe vessziik, akkor ahelyett, hogy a tarsadalomnak
értéket teremtenének, ezek a tamogatasok ttilkapacitasokhoz
vezetnek, melynek kovetkezménye a pazarlo és mesterségesen
0sztonzott fogyasztés, tovabba a biodiverzitas és az 6koszisztéma-
szolgéltatasok pusztulasa. Ezek a szubvenciok hosszatavon az
emberiség jolétére is karosak.

6. Intézmények, dontés-hozatal és kormanyzas

Ki fogja ezeket az atalakulasokat vezetni és ki fogja meghozni a
dontéseket? Annak ellenére, hogy a biodiverzitas megérzése és

a fenntarthato fejlédés megvaldsitasa évtizedek 6ta nemzetkozi
szinten elfogadott, mégis ezek a célok megfoghatatlanok maradnak.
Ez alapvet6en kormanyzati irdnyitasi hiba, az intézmények és a jogi
szabalyozés elégtelensége, a kormanyok mulasztisa és a piac cs6dje.

Vannak tGjonnan felbukkant megoldasok, mind nemzeti, mind
helyi szinten. Az elérelatd kormanyok meg fogjak talalni a lehetéséget,
hogy a természet szempontjait figyelembe véve erdsitsék orszaguk
gazdasagi és tarsadalmi versenyképességét és olyan modon hasznaljak
fel az er6forrasaikat, hogy az hozzajarul a tarsadalmi joléthez és
alkalmazkodd-képességhez. Ez valoszintileg a helyi kormanyzatok
megerssitését is jelenti, az érintettek bevonasat olyan kérdések
megoldasaba, mint az eréforrasokkal valé megfelel6 gazdalkodas és az
erGforrasokhoz valo egyenld hozzaférés biztositasa. Mar vannak erre
példak, mint az indonéziai Papua Merauke korményzdsagaban, ahol
az okoszisztéman és a kozosségen alapuld térbeli tervezés formalis
statussal rendelkezik (WWF-Indonesia, 2009). De a nemzeti szintii
eréfeszitések elégtelenek. K6zos nemzetkozi fellépésre is sziikség
van az olyan globalis kérdések rendezésére, mint a szubvenciok és
a globalis egyenlGtlenség. A nemzetkozi szintli mechanizmusok
kialakitasa segithet a helyi, regionalis és szektor-specifikus megoldasok
koordinélasaban. A nemzetkozi szint( cselekvés elkeriilhetetlen a
valtozasokhoz sziikséges pénziigyi rendszerek kialakitasahoz is.

A vallalatoknak is megvan a szerepe, mind nemzeti, mind
nemzetkozi szinten, abban, hogy 6nkéntes vallalasokat tesznek
(példaul részt vesznek kerekasztal-egyeztetéseken és tanusitasi
rendszerekben) és egylitt dolgoznak a civil tarsadalom képviselGivel és
a kormanyokkal annak érdekében, hogy az 6nkéntes mechanizmusok
formalis elismerést nyerjenek. Még ennél is fontosabb a vallalatok
képessége, hogy a piac erejét a valtozasok elGsegitésére hasznaljak
azzal, hogy elismerik: a természeti javak masok, mint a mesterségesen
létrehozott javak.
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Appendix

A Globalis E16 Bolygé Index

Az index kiszamitasahoz hasznalt fajpopulécios adatokat
tudoméanyos szakirodalombol, non-profit szervezetek
publikacibibol és az internetr6l gytijtottiik 6ssze. Az indexhez
hasznalt valamennyi adat a popul4ciok méretére, stirtiségére,
mennyiségére, vagy a mennyiség kozelitésére hasznalt valtozora
vonatkozo6 id6sor. Az adatsorok az 1970 és 2007 kozotti id§szakra
vonatkoznak. Az éves adatpontokat az id6sorokhoz interpolaltuk,
legalabb 6 adatpont felhasznalasaval, a ,generalized additive
modelling” mddszer segitségével. A hat adatpontnél révidebb
idGsorok esetében a figyelembe vett fajokra vonatkozoan allando
atlagos valtozasi iitemet feltételeztiink. Az egymast kovetd évekre
jellemzd valtozas éves atlagos ratajat lancba ftiztiik az index
Osszeallitasahoz és 1970-et 1-nek vettiik. A globalis, mérsékelt
Ovi és tropusi LPI-ket a 36. abran bemutatott index-hierachia
alapjan aggregaltuk. A szarazfoldi, édesvizi és tengeri rendszerek
mérsékelt 6vi és tropusi zondit a 2. térkép mutatja (28. oldal.)

Rendszer és biom LPI-k

Minden egyes fajt szarazfoldi, édesvizi és tengeri fajok kozé
soroltuk be annak alapjan, hogy taléléséhez és reprodukci6jahoz
melyik rendszert6l fiigg leginkabb. Minden szarazfoldi faj-
populéciét egy-egy biomhoz is besoroltunk foldrajzi helyzete
alapjan. A biomok az él6helyek el6fordulasan és a lehetséges
vegetacio tipusain alapulnak. A szirazfoldi, édesvizi és tengeri
rendszerek indexeit gy aggregaltuk, hogy minden rendszer
esetében egyenld stlyt adtunk a mérsékelt 6vi és tropusi fajoknak,
vagyis minden rendszer esetében elGszor a tropusi és a mérsékelt
ovi indexet szamitottuk ki és a két index 0sszesitésével kaptuk meg
a rendszer indexet.

A fiives pusztakra, félsivatagokra és sivatagokra vonatkozo
indexeket szamos kiilonb6z6 szarazfoldi él6hely populacidinak
indexei alapjan szdmoltuk. Trépusi és szubtropusi fiives puszték,
szavannak; idGszakosan elarasztott fiives pusztak és szavannak;
hegyvidéki fiives pusztik és bozoétosok, valamint a tundra; tropusi
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Fiiggelék 1. tablazat:
A birodalmak szerinti
szarazfoldi és édesvizi
fajok szama

és szubtropusi sivatagok, félsivatagok, szarazerdék; tovabba
mediterran erd6k, bozo6tosok, sivatagok és szaraz cserjések
fajai egyarant szerepeltek az 6sszesitésben. Az egyes fajoknak a
kalkul4ciénal azonos sulyt adtunk.

Birodalmi LPI-k

Minden faj populécibt hozzarendeltiink egy biogeografiai
birodalomhoz. A birodalmak f6ldrajzi régiok, amelyek
fajkészletének egymastol eltérd evolicios torténete van.

Az LPI adatbazisban szereplé minden fajpopulaciot egy
birodalomhoz rendeltiink f6ldrajzi helyzete alapjan. A birodalmi
indexek kiszamitdsanal minden fajnak egyenl6 stlyt adtunk, a
Nearktikus birodalom kivételével, ahol el§szor a madarakra és a
tobbi fajra vonatkoz6 indexet kalkulaltuk és utdna a kett6t azonos
sullyal aggregaltuk. Ennek oka, hogy a Nearktikus birodalomban
a madarakra sokkal t6bb idésor adat 4ll rendelkezésre, mint az
Osszes tobbi fajra egyiittvéve. Az Indomaléji, Ausztralazsiai és
Oce4niai adatok nem allnak rendelkezésre ahhoz, hogy indexeket
szamoljunk e birodalmak mindegyikére; ezért egy Indopacifikus
szuper-birodalomban keriiltek 6sszevonasra.

Birodalmak Az LPI
szerinti tényleges adatbazisban
fajszam szerepl§ fajszam
Nearktikus 2,607 684 4
Palearktikus 4,878 514 62
Afrotropusi 7,993 237 42
Neotroépusi 13,566 478 22
Indopacifikus 13,004 300 24

Taxon6mikus LPI-k

Kiilon indexet szamoltunk a madéar- és emlGsfajokra, hogy ezekben
a gerinces osztilyokban is bemutassuk a jellemzd trendeket.
Mindkét osztalyban azonos stlyt kaptak a tropusi és mérsékelt 6vi
fajok. Az egyes fajokat bemutat6 grafok egyetlen populéci6 idGsorat
mutatjik és a LPI szamitasanal hasznalt adatokat illusztraljak.
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Az indexben Szézalékos
szerepl§ fajok valtozas 1970-
szama 2007
Osszesen Globalis 2,544 -28% -36% -20%
Trépusi 1,216 -60% -67% -51%
Szarazfoldi 1,492 290% 18% 42%
Szarazfoldi Globalis 1,341 -25% -34% -13%
Szarazfoldi 731 5% -3% 14%
Tropusi 653 -46% -58% -30%
Edesvizi Globalis 714 -35% -47% -21%
Szarazfoldi 440 36% 12% 66%
Tropusi 347 -69% -78% -57%
Tengeri Globalis 636 -24% -40% -5%
Szérazfoldi 428 52% 25% 84%
Tropusi 254 -62% -75% -43%
Biogeografiai
birodalmak Afrotropusi 237 -18% -43% 23%
Indopacifikus 300 -66% -75% -55%
Neotropusi 478 -55% -76% -13%
Nearktikus 684 -4% -12% 5%
Palearktikus 514 43% 23% 66%
Orszagjovedelem
szerint Magas jovedelmi 1,699 5% -3% 13%
Kozepes jovedelmi 1,060 -25% -38% -10%
Alacsony jovedelmi 210 -58% -75% -28%
Fﬂggelék 2. tablazat: For more information on the Living Planet Index at a global and national level, see
Az El6 Bolygé Index Butchart, S.H.M. et al., 2010; Collen, B. et al., 2009; Collen, B. et al., 2008; Loh, J. et

trendje 1970 és
2007 kozott, 95%-
os konfidencia
intervallumok mellett
A jovedelmi kategoriak
a Vilagbank 2007-

es orszagjovedelmi
osztalyozasan alapul.
A pozitiv szamok
novekedést, a negativ
szamok csokkenést
Jjelentenek.

WWEF El§ Bolygé Jelentés 2010 102

al., 2008; Loh, J. et al., 2005; McRae, L. et al., 2009; McRae, L. et al., 2007

36. abra: Hogyan lesz a populaciés
trendekbél az El6 Bolygo Index?

Az adatbazisban szerepl6 valamennyi populaciét
osztalyozzak aszerint, hogy tréopusi vagy mérsékelt
ovi, illetve, hogy édesvizi, szarazfoldi vagy tengeri.
Ez az osztdlyozas populaciokra és nem fajokra
Jjellemzg és néhany vandorlé faj, mint példaul a
voros lazac esetében lehetnek édesvizi és tengeri
populdciok, de trépusi és mérsékelt 6vi populdciok
is. Ezeket a csoportokat haszndltuk, hogy a 22.-33.
oldalakon szerepld LPI indexeket kalkulaljuk, és
valamennyit ésszesitve kapjuk meg a globalis EIG

Bolyg6 Indexet.

GLOBALIS
LPI

TROPUSI
LPI

TROPUSI
EDESVizI
LPI

TROPUSI
TENGERI LPI

MERSEKELT GvI
LPI

MERSEKELT GVI
EDESVizI
LPI

MERSEKELT dvI
TENGERI LPI
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OKOLOGIAI LABNYOM:
GYAKORI KERDESEK

Hogyan szamitjak az 6kologiai labnyomot?

Az okologiai labnyom azt a biolégiailag termékeny fold- és
vizteriiletet hatarozza meg, amely egy egyén, egy populacid, vagy
egy tevékenység altal elfogyasztott er6forrasok el6allitdsahoz

és az altaluk termelt hulladék elnyeléséhez sziikséges - az
uralkodé technolégiai és er6forras gazdalkodas gyakorlat
figyelembevételével. Ezt a teriiletet globalis hektarokban fejezziik
ki (ezek a vilag atlagos biologiai termékenységének megfelel§
hektarok). A labnyom-szamitasok hozam-faktorokat hasznalnak
az egyes orszagok teriiletére vonatkozo biologiai termékenység
vildg-atlagra torténd normalizalasahoz (példaul az Egyesiilt
Kiralysagra jellemz§ atlagos btiza-hozamot a vilagatlagra jellemzd
buzahozammal hasonlitjak 6ssze). Az egyenérték-faktorok pedig
a kiilonboz6 fold-teriilet tipusok globalis atlag-termékenységének
kiilonbségeit segitik figyelembe venni (pl. az erdékre jellemzé
vilagatlag és a szant6foldi vilagatlag kiilonbségét).

Az egyes orszagokra vonatkozo6 labnyom- és biokapacitas-
szamitast évente a Global Footprint Network végzi. Keresik a
nemzeti korméanyokkal val6 egyiittmiikodést, hogy a Nemzeti
Labnyom Szamlak adatbazisat és modszertanat tokéletesithessék.
Svajc mar befejezte a ra vonatkoz6 adatok feliilvizsgalatat;
Belgium, Ecuador, Finnorszag, Németorszag, frorszag, Japan és
az Egyesiilt Arab Emirségek mar részben atvizsgélta, vagy most
vizsgalja azokat. A Nemzeti Labnyom Szdmlak modszertananak
folyamatos fejlesztését egy formalis biralobizottsag feliigyeli. A
részletes modszertani anyagok és szamitasi mintak elérhet6k a
wwuw.footprintnetwork.org website-on.

A labnyom szamitdsok barmilyen szinten elvégezhetSk.
Egyre inkabb elfogadotta valik, hogy sziikség van a nemzetinél
alacsonyabb szintii ldbnyom alkalmazisok szabvanyositasara,
hogy az egyes tanulményok 6sszehasonlithatok legyenek. Az
onkormanyzatokra, szervezetekre és termékekre vonatkoz6 labnyom
kalkulaci6s modszerek 6sszehangoldsa ma is folyamatban van a
globalis Okolégiai Labnyom Standard kezdeményezés keretében. Az
okologiai labnyom standardokkal kapcsolatos tovabbi informacio a
wwuw.footprintstandards.org website-on érhetd el.
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Mit tartalmaz az 6kolégiai labnyom? Mit hagytak ki
beldle?

A természeti eréforrasok iranti emberi kereslet feliil becslésének
elkeriilése érdekében az 6koldgiai labnyom az eréforras-
fogyasztasnak és hulladék-termelésnek csak azokat az elemeit
tartalmazza, melyekre vonatkozo6an a Fold rendelkezik
regeneracios kapacitasokkal és melyekre vonatkozban elegendd
adat 41l rendelkezésre ahhoz, hogy ez a kereslet produktiv
foldteriiletben kifejezhet6 legyen. Példaul a mérgez6 anyagok
kibocsatasat nem vették figyelembe az 6kologiai labnyom
szamitasoknal. Nem vették figyelembe az édesviz kiemelését sem,
bar a szivattytikhoz és a viz kezeléséhez felhasznalt energiét igen.

Az okologiai labnyom szadmlak a multbeli eréforras-igényekrél
és elérhet6ségekrdl allitanak ki pillanatfelvételeket. Nem josoljak
meg a jovét. igy a Labnyom nem tartalmazza az 6koszisztémak
mai pusztitasa kovetkeztében varhato jov6beni veszteségeket
— amennyiben ezek a hatasok fennmaradnak, akkor a jovébeni
szamlakban mint a biokapacitas csokkenése jelennek meg.

A ldbnyom szamlék nem jelzik azt sem, hogy a biologiailag
termékeny foldteriiletet milyen intenzitassal hasznéaljak. Mivel a
labnyom alapvetGen egy biofizikai mér6szam, igy a fenntarthatosag
alapvet6 tarsadalmi és gazdasagi dimenziot sem veszi figyelembe.

Hogyan veszik figyelembe a nemzetkozi kereskedelmet?
A Nemzeti Labnyom Szamlakban minden orszag teljes
fogyasztasanak Okolégiai Labnyoméat tigy szamitjak ki, hogy
Osszegzik az importra és a sajat termelésre vonatkozo6 labnyomot
és kivonjak az export labnyomat. Ez azt jelenti, hogy egy Japanban
gyéartott, de Indidban eladott és hasznalt aut6 elgallitasdhoz
kapcsolodo eréforras-felhasznélas és kibocsatasok India és nem
Japan labnyoméban fog megjelenni.

A nemzeti fogyasztasi labnyomok torzulhatnak, ha az
exportra termelt &rukhoz hasznalt eréforrasok és a keletkez6
hulladék nem minden orszag esetében dokumentaltak megfelel§
modon. A kereskedelemmel kapcsolatos pontatlansagok jelentés
mértékben befolyasolhatjak a labnyomot olyan orszagok esetében,
ahol az 6sszfogyasztashoz képest a kereskedelem siilya nagy.
Azonban ez nem hat a globalis 1abnyomra.
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Hogyan veszi figyelembe az 6koldogiai labnyom a fosszilis
energiaforrasok hasznalatat?

A fosszilis energiaforrasokat, mint a szenet, olajat és foldgazt a Fold
kérgébdl termelik ki és 6kologiai idtavon nem megtjulok. Amikor
ezeket az energiaforrasokat eltiizelik szén-dioxid keriil a 1égkorbe.

Két lehetGség van az igy kibocsatott CO2 tarolasara: vagy olyan

emberi technologiai elnyeletés révén, mint a mély kutakba torténd
besajtolas, vagy természetes elnyelGdéssel. Természetes elnyelésrol
akkor beszélhetiink amikor az 6koszisztémak megkotik a CO2-t és
vagy fakban, valamint egyéb biomasszaban vagy a talajban taroljak.

A szénldbnyom kiszamitasakor azt becsiilik meg, hogy mennyi
természetes elnyelés sziikséges a 1égkor CO2 koncentracidjanak
allando szinten tartasahoz. Miutan levonjak az 6ceanok altal elnyelt
CO2-t, az 6kologiai 1dbnyom a Fold erdeinek atlagos elnyelési iiteme
alapjan szamitja a maradék szén-dioxid elnyeléséhez és megtartasahoz
sziikséges foldteriilet nagysagat. A mesterséges tton elnyeletett CO2-t
is kivonnék az 6kologiai 1abnyombol, de ennek mennyisége jelenleg
még elhanyagolhat6. 2007-ben egy globalis hektar foldteriilet atlagosan
1450 liter gazolaj elégetésekor keletkez6 CO2-t tudott elnyelni.

A szén-dioxid kibocsatasok bioproduktiv teriiletben torténd
kifejezése nem jelenti azt, hogy a biomassza révén megvalosulod
természetes elnyelés a kules a klimavaltozas fékezésében.

Eppen ellenkezéleg, azt mutatja, hogy a bioszféranak nincs
elegendd kapacitdsa a mai iitem@ antropogén CO2 kibocsatasok
elnyelésére. A CO2 kibocsatasokat az 6kologiai labnyomban a
vilag erdeinek becsiilt atlag novedéke alapjan veszik figyelembe.
Ez a szekvesztracios (elnyelési) kapacitas idGvel valtozhat. Ahogy
az erdGk egyre érettebbé valnak, elnyelési sebességiik 4ltalaban
csokken. Amennyiben ezeket az erdGket hiborgatjak vagy kiirtjak,
akkor nett6 szén-dioxid kibocsatova valhatnak.

A Nemzeti Libnyom Szdmlakban nem csak a fosszilis
energiaforrasok elégetésével keletkezd szén-kibocsatast veszik
figyelembe, hanem az olaj- és foldgaz-kitermelés soran elfaklyazott
gazok kibocsatasait, a cement-termelés soran a kémiai reakciokban
kibocsatott szenet és a tropusi erdétiizek kibocsatasait is.

Az Okolégiai labnyom figyelembe vesz mas fajokat is?

Az 6kolbgiai labnyom az ember természetes eréforrasokra vonatkozod
igényeit hasonlitja 6ssze a természet megfelel§ kapacitasaival. Igy az a
helyi és globalis 6koszisztémakra gyakorolt human hatasokat mutatja.
2007-ben az emberiség természetes erforrasokkal kapcsolatos
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igényei tobb mint 50%-kal meghaladtak a bioszféra megujulési
iitemét. Ez az 6kologiai ttlhasznélat az 6koszisztémak kimeritéséhez
és a hulladék-elnyel6k feltoltéséhez vezethet. Ezek az 6koszisztémakra
nehezedd hatasok negativan befolyasolhatjak a biodiverzitést.
Azonban a labnyom nem méri ez utébbi hatast kozvetleniil és nem is
hatarozza meg, hogy mennyivel kellene az 6kologiai tilhasznalatot
csokkenteni, hogy a negativ hatasok elkeriilhet6ek legyenek.

Az Okolégia Labnyom ad arra vonatkozé jelzést, hogy

mi szamit az eré6forrasok ,fair” és egyenléségen alapulo
felhasznalasanak?

Alabnyom a mult eseményeit dokumentalja. A felhasznalt 6kolégiai
er6forrasokat szamszer(siti, de nem irja el6, hogyan kellene ezeket
az er6forrasokat hasznalni. Az er6forrasok elosztasa alapvet6en
politikai kérdés és az egyenlGséggel kapcsolatos tarsadalmi
nézeteken alapul. Amig a labnyom-szamitias meghatarozhatja, hogy
fejenként atlagosan mennyi biokapacitas all rendelkezésre, nem tesz
javaslatot arra, hogy az egyének vagy orszagok kozott azt hogyan
kellene szétosztani. Azonban alapot teremt ezek megvitatasdhoz.

Mennyire relevans az 6kolégiai labnyom, ha a

megajul6 eréforrasok rendelkezésre allasa javithaté

és a technologiai fejlédés lelassithatja a nem-megajulé
eréforrasok kitermelését?

Az okologiai labnyom az eréforras-hasznalat és a hulladéktermelés
mai szintjét méri; azt, hogy egy adott évben az ember
okoszisztémakkal kapcsolatos igényei meghaladték-e az
okoszisztémak megfelel6 képességeit, hogy ezeket az igényeket
kielégitsék. A labnyom-elemzés mind a megajulé erdforrasok,
mind a technikai fejlédés termelékenységi novekedését figyelembe
veszi (példaul, ha a papiripar megduplazza a papirtermelés atlagos
hatékonysagat, akkor az egy tonnara es6 labnyom megfelez6dik)
amint ezek a valtozasok megtorténnek. Amennyiben a technolbgiai
haladasnak vagy més tényez6knek sikeriil megfelel6 mértékben
javitani az 6koldgiai kapacitasokat és csokkenteni az emberi
igényeket, a labnyom-szamitasokban ez a globalis 6kologiai
talhasznélat megsziinésével fog megjelenni.

Globalis szint{ 6kologiai ldbnyommal kapcsolatos tovabbi informéciok: Butchart,
S.H.M. et al., 2010; GFN, 2010b; GTZ, 2010; Kitzes, J.,2008; Wackernagel, M. et al.,
2008. Regionélis és nemzeti szintl informéaciok: Ewing, B. et al., 2009; GFN, 2008;
WWEF, 2007; 2008c. Az 6kologiai labnyom-szdmitassal kapcsolatos metodologiai
informéciok: Ewing B. et al., 2009; Gallj, A. et al., 2007.
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A Fold az Girb6l. A légkor vékony rétegként latszik. Amint
egyre inkabb megértjiik, hogy bolygonkkal gazdalkodnunk
kell, vilagossa valik az is, hogy a 1égkor védelme dontd
fontossagu a foldi élet meg6rzésében.
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